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Sameiet Vik, Vold og Rud
v/Dsten Wold, plangruppa

Vold Ovre
3539 FLA

Buskerud Fylkeskommune
v/ prosjektleder Ellen Korvald

Merknader til:
«Horing av forslag til Regional plan for Norefjell-Reinsjofjell med frist
10.10.2019.

Vi i sameiet Vik, Vold og Ruud snsker i utvikle og forvalte deler av virt fjellomride, og vil
med dette komme med enkelte kommentarer til «Horingsforslaget til Regional plan for
Norefjell — Reinsjofjell».

Vedr. fiellomradet er det spesielt viktig & papeke at det er kun en mindre del av sameiets arcal
som vil bli berart av prosessen med utvikling av hyttetomter, slik at sterstedelen av omradet far
en tilsvarende bruk som i dagens situasjon.

Med dette vil da alle sameiere kunne ivarcta sine interesser pa en rettferdig méte.

Vi vil med planforslaget synliggjere bruken om & utvikle deler av sameicts areal til hyttebygging
og fritidsaktiviteter, og som i seneste dr har vist seg & vaere en god og fornuftig tanke.

Med henvisning il Hogevardeprosjektet, na ogsi Turufjell, viser dette med all tydelighet at Fla
kommune har f3tt en oppblomstring, er i positiv utvikling, et tilfort okte investeringer, okt
tilflytting og i sin helhet en bygd med fremtidsmuligheter.

I denne sammenheng kan ogsé nevnes:

« Nye/flere arbeidsplasser innen utvikling — bygging — oppfelging/tilrettelegging
Sterre muligheter for den enkelte eiendom og grunneier

@kt aktivitet/storre ringvirkninger

Samkjering/flerbruk av etablerte/eksisterende installagjoner

Solide aktorer med felles mél og struktur

God dialog med Hogevarde og sameier Olav Thon gruppen

Vi opplever FI& kommune som positiv til sameiets innspill

Planarbeid

Sameiets interne planprosess startet i 2007 og det har veert ulike forslag som har veert
diskutert, Sammen med arealplanlegger Grindaker AS har vi kommet frem tif foreslatte
omrader som er 4 foretrekke for videre utvikling og oversendt dette materiale til
kommunal behandling. Vi har hele tiden hatt som fokus & bevare omridets karakter,
minimale terrenginngrep slik at omrédet blir et godt sted 4 veere.

Vi mener at Hogevarde har vart flinke til 4 tilpasse naturen og hyttebygging pé en veldig




god mate uten at omriidet mister sin attraksjons kraft.
L var prosess har vi fra opprinnelig utkast i 2014 redusert vére utbygnings omrider.

Plangruppa i Vik, Vold og Ruud-sameiet ma presisere at vi til enhver tid har hatt fokus pa
de miljemessige utfordringer som et fjellomrdde kan ha og tatt spesielt hensyn til dette i
vért planarbeid.

Innsendte forslag omhandler kun deler av sameiets areal, og som er lagt som en naturlig
forlengelse av Hagevarde sin utbygging, noe som gir omradet en helhetlig plan.

Ski- og turlayper er allerede etablert i fellesskap.
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Kart 8 er et forenkiet plankart der sort skravur grovmasket synliggjgr hvilke arealer som er nye uthyggingssoner i
forhold til vedtatte kommunale planer. Etter hgringen vit det bli tatt stilling til endelig avgrensning av
utbyggingssonene. Side 32 av 48 Regianal plan for Norefjell - Reinsjgfjell 2018-2035 Kart 8. Forenklet plankart der
skravur viser nye utbyggingssoner.

Rein — tamrein/villrein - bruk av data

Med henvisning til kommuneplanen innehar denne et utbyggingsomride ved Voldssetrene
som en forlengelse av Hogevarde-utbyggingen.
Planens intensjon er av interessene for villrein, lokal nerings- og samfunnsutvikling og




friluftsintercsser ivaretas og at sambruk og sameksistens mellom disse gruppene er s&rlig
viktig 1 fjellomrddene,

Det vi ser av saksutredninger er at det benyttes datagrunnlag som ikke er faktum i dagens
situasjon, men som bygger pa cldre og dels mangelfulle registreringer.

Vi kan derfor kort oppsummere hva som er faktum i nedenfor stdende pkt.

Det er foretatt observasjonet/registrering i pastatt omride i siste 4 &r

Vi kan derfor, medio 2019 dokumentere, bade med foto og dronefilming at omrédei ikke blir
benyttet som kalvings plass, ei heller som kalvings omréde.

Kalvings omréder er lengre inn | fjellet.

Opprinnelig reinstamme er satt ut av lokale grunneiere

Eldre, og unayaktig bruk av data

Det kommer ikke dyr pa trekk inn i omrdet for helt i slutten av mai.

Det mé bemerkes at maten GPS mélinger er brukt pd, gir et feilaktig bilde eller i beste
tilfelle et skjevt bilde av reinens bruk av omrédet.

Ved GPS registrering av rein, sender GPS-sender ut et signal hvert 40 minutt.

I registreringen er det totalt 8 dyr som blir kartlagt og registreringene {fremkommer som
prikk(er) pé kartet.

Nir disse registreringene gjares over en lengere periode blir det betydelig antall
«prikker»/ registreringspunkter pa kartgrunnlaget og skalering av rein blir overdreven.
Dog, og sxrdeles viktig, medfarer dette ingen ting om hyppigheten av bruken av rein i
omradet(ene). | teorien er det tilstrekkelig at et dyr i perioden har vaert i omrddet KUN en
gang og ikke beviselig at det er et menster som indikerer kontinuitet i reinens adferd Pa
denne bakgrunn kan det synes tilfeldig hvor registreringene blir og resultatet deretter.
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1 kalvingsmaneden mai er reinen stort seft kansenteert onwadene Vedlegg side 5 av Reimers rapport av £3 juni 2016

nord for Tingsjoen, vest for seterveien Rudsatran/ Vollsztran,
vest for Fyrigjoen og nord for Laksejuv.

Dersom det er 8 dyr som er merket og dersom denne reinflokken pa 8 dyr skal vaere
grunnlaget for bruk av areal vil store deler av Fla kommune vare en del av reinenes
bruksomréde og utsatt for sterk begrensning av bruk eller bandlegging.

Det er da betimelig at foto pé side 5 er en omrdderegistrering over 3 4r og hvor
registreringene er lagt pi hverandre, med det resultat at mengden av rein blir tredoblet av
hva det reelle antallet er.

Dette blir da bide misvisende og feil.




GPS merkingen kan ikke vektlegges da denne registreringen er «svart perifer» i forhold
til forventet bruksomrade. Rein har vecrt observert beitende pé steyvoller langs RV7, noe
som skal vaere kjent for de fleste.

Vi vil understreke at vi legger Reimers sine rapporter til grunn, da disse er
giennomarbeidet og dels dokumentert, men mé samtidig erkjenne at det er forckommer
usammenhengende vurderinger og konklusjoner som gir et misvisende helhetsbilde.

En viktig observasjon er at reinens bruk av omradet har endret seg i den siste 10-12
arsperioden, siden registrering i 2005-2007.

Konklusjonen i rapport av 13.juni 2016 er derfor sterkt motstridende da reinens vandring
ikke kan dokumenteres tilstrekkelig.

KONKLUSJON:

Var konklusjon, og med henvisning til ovennevnte, er at vért forslag tilgrensende
Hogevarde- utbyggingen er serdeles godt egnet til utbygging.

Og som et svert viktig punkt, er at vi samkjarer og bruker allerede opparbeidet
infrastruktur i Hegevarde. Det betyr mindre inngrep i natur hos oss.

Vedr. del av planlagte utbyggingsomréde i sameiet er dette IKKE noe kalvings omréde,
basert pa seneste ars registreringer hvor vi har dokumentert sporing pd sn@, videofilming,
dronefilming av terreng og foto.

Dette er ogsd sammenfallende med Eigil Reimers sine observasjoner i omrédet og at det
ikke er bevislig med reinkalving i mai.

Vi mener at planlagte utbyggings-omrade ivaretar naturen og miljeet pa en god og
forsvarlig mite. Tvaretar sameiernes ulike interesser pd en rettferdig mate, samt
videreforer omridets karakier pé en helhetlig og skdnsom miéte.

For plangruppa
Osten Wold
Fia 30.09.2019




Ringnes Skog Ringnes 06.10.19
V/Per G. Ringnes
Ringnesveien 1119

3536 Noresund

Til Buskerud Fylkeskommune

Hegringsinnspill til Regional plan for Norefjeli-Reinsjgfjell.

Gjelder omradet: Ringnessetra i Krgdsherad Kommune pd grensen mot Fla kommune

Laksejuv er det tilgrensende naturreservatet i sgr med sine verneregler. Utbyggingssonen er ikke i
konflikt med naturreservatets grenser. Som grunneier mener jeg at det er urimelig om vernereglene
skal ha virkning utenfor verneomradet, og at benevnelsen pa omradet gir feil assosiasjoner, i
fortsettelsen ber jeg om at omradet benevnes Ringnessetra.

5.4 Fokus i hgringen — 3. Ringnessetra
i. Vilireinhensyn med nzerhet til kalvingsorrader

P34 arealbrukskartet utarbeidet av Norsk villreinsenter sgr er kalvingsomradet illustrert med skravur.
Ifpige Anders Mossing i NVS er det GPS posisjonene som alene har statt for avgrensningen i dette
omradet nedenfor Geitestein. Vi ma anta at professor Eigil Reimers kommentarer til Grgun i FIa ifbm.
Reguleringsplan for Hggevarde ogsa gjelder Ringnesseter omradet, ettersom det ligger helt inntil
hverandre. Om GPS posisjonene er Reimers kemmentar: «at dyr vil kunne bruke areal som ligger
utenfor arealet det normalt bruker, som her. P& samme mate vil den kunne trekke bade ned i
barskogomradene mot riksvei 7. og Tunhovdfjorden ved spesielle anledninger». Reimers har flere
ganger veert i Grgun-omradet i kalvingsrommet uten & ha observert dyr slik at han er trygg pa at
Graun er utenfor normalt leveomride samtidig som det er tydelig at omradet en gang iblant er i
bruk. Reimers bekreftet pa telefon i juni 2016 bade ovenfor Villreinsenteret og undertegnede at han
aldri hadde sett Rein i Ringnesseter omradet. Dette samsvarer med hva vi har erfart etter & ha brukt
omradet i flere generasjoner og heller aldri sett reinsdyr her. ifglge Reimers kalver vanligvis ikke
reinen i omradene sgrgst for Gulsviksetra, men vest for Fyrisjgen, dvs. omradene nord for
Grafiellvarden og Fagerlinatten. Selv om det er {GPS} registrert simle(r) i Ringnesseter- omradet hetyr
dette ikke at slike omrader er en del av reinens kalvings omrader da reinen til tider kan sgke ned i
lavereliggende omréder. NVS medgir ogsd i sin rapport at GPS registreringene kan skyldes barmarks
beite sent i mai. Med bakgrunn i dette ber jeg om at det skraverte omradet som indikerer
kalvingsomrade nedenfor 950- 1000 moh beliggende nedenfor Geitestein i Ringnesseter-omradet
fiernes. Samtidig vil jeg papeke at det er mer riktig at omradet mellom Laksejuvflata/Hestelein og
Geitestein markeres som barmarksbeite ettersom dette ifglge Reimers er et omride som simler og
kalver trekker til etter kalvingen. Det er den samme erfaringen som vi har.




Slemsetioied

Nore ofg :
Uvdal

| Noretjell-Reinsjeffell
] Leveomiasat

. Kalvingsomsadar
] vinterbane

- :? Barmarksbeie

. - b E. L
AT o

Trakkomrader
154 Heldrabehe

Kastagrensnngend €7 vldbaider oy
Horsk Viemsetiar.

HV¥S Ragpor 17/2018 "Wininen !
Morefesd-Reinyafey - koniskapsatalus
o Bredrd” v Wikiky Dakgnanas-
matenaic for & forstl rderngens
som kyger bak

Tosearchetel

L

ol hy
% Krads}he?~

y;
.Sni'é (

3l

L Seungse
Senggen

‘4 I
‘w Mors vSiclsenier Sor A

ii. Utbyggingen &pner opp for utbygging i en del av kommunen som til ni har vaert naturomrade.

Etter godkjenningen av omradeplan Hggevarde i FI4, med planlagt utvikling av destinasjon for
fritidsboliger, blir» kalvingsomradet» noe endret. Skravuren som er i Krgdsherad, blir na liggende
uten tilknytning til resten av «kalvingsomradet». Som Grunneier synes jeg det derfor er urimelig &
bruke dette som et argsument for ikke & godkjenne en utbygging inntil et allerede regulert hyttefelt |
FI3. Slik jeg skignner det er det ikke bebyggelse utenfor reinens bruksomrade som er problemet,
men, trafikken av folk i fjellet som kan vaere problematisk i kalvingsperioden.

ved en utvikling i Ringnesseteromradet vil utbyggingsonen ligge lavere enn det som allerede er
godkjent i FI3. Det er mulighet for  tilrettelegge turstier bade nordover og sgraver giennom
naturreservatet slik at turgaere ikke kanaliseres opp i fjellet nar reinen er mest sérbar. Dette ble det
tait hgyde for i verneprosessen og er nedfelt i verneforskriften for Laksejuv naturreservat. Se vedlegg
fra Miljgdirektoratet. P& den méten vil man kunne kanalisere turgere bort fra der reinen normalt
oppholder seg. Pa bakgrunn av dette vil jeg hevde at belastningen for reinen pa Narefjell ikke vil bli
stérre, men heller bidra til at utbyggingen foran pa Norefjell og Hagevarde hyttefelt kan knyttes
sammen uten at man mé& opp i fjellet og uten at reinen blir forstyrret.

Med hilsen

Per G. Ringnhes




MILJ3~
DIREKTORATET

Klima- og miljadepartementet
Postboks 8013 Dep

0030 OSLO Trondheim, 30.04.2018
Deres ref.: var ref. (bes oppgitt ved svar): Saksbehandler:
[Deres ref.] 2018/4297 Asbjgrn Tingstad

Miljodirektoratets tilrdding om vern av skog varen 2018 -
tilleggstilrading

Miljedirektoratet tilrar at det tas inn dispensasjonshjemmel for en opparbeidet
tursti i verneforskriften for det foreslatte Laksejuv naturreservat i Kradsherad
kommune. Det er en forutsetning at det dreier seg om en enkeit opparbeidet
tursti som er tilpasset terrenget og som ikke krever omfattende brulgsning for &
krysse bekkeklgfta/elva.

Miljgdirektoratet sendte sin tilrading om vern av skog varen 2018 i brev av 04.04.2018.
| etterkant av var titrading har vi mottatt brev fra Kradsherad kommune der kommunen ber om at
det blir gjort en endring i forslag til verneforskrift for det foreslatte Laksejuv naturreservat.

Kommunen beklager at de ikke har sendt inn noen kommentarer til dette tidligere, men det er farst
na de begynner fa oversikt over ensket bruk av dette omradet. Kommunen er generelt positive til
frivillig vern, og har ingen generelle kommentarer til utstrekning eller verneforskrift. Gjennom
arbeidet med regional plan for Norefiell-Reinsjofiell og kommunens egen kommunedelplan for
Norefiell, har behovet for kanalisering av trafikk kommet stadig sterkere frem. Dette gjelder
generelt for 3 tilby bedre reiselivsopplevelser, men ogsa for a lede trafikk utenom omrader med
spesielle naturkvaliteter, herunder beite- og kalvingsomradene for rein.

Verneforslaget omfatter et langstrakt omrade, som i praksis stopper for en gjennomgaende turveg
fra Norefjell til Gulsviksetrene, som er to tunge utbyggingsomrader. Kommunen mener det er
onskelig a kanalisere trafikken mellom disse to destinasjonene fremfor at ferdselen foregar mer
eller mindre tilfeldig, og kommunen har god erfaring med slik tilrettelegging. Per i dag vet ikke
kommunen hvordan de best kan kanalisere trafikken i dette omradet, men de gnsker at det gis en
&pning for at det kan legges en turveg gjennom Laksejuv pa en mest mulig skansom og samtidig
universelt utformet mate. Den store reiselivssatsingen rundt Norefjell medferer et behov for &
tilrettelegge turveger, og kommunen haper at et naturvernomrade ikke er til hinder for a finne gode
helhetslasninger. Kommunen ber derfor om at det legges inn en apning i verneforskriften for a
kunne opparbeide en turveg giennom verneomradet etter sgknad.

Norskog, som representerer grunneier i denne vernesaken, statter kommunens @nsker, og beri e-
post av 11.04.2018 om at det i verneforskriften tas inn et eget punkt h i verneforskriftens § 7:
Etablering av tursti som krysser verneomrddet i retning nord - sar for passering av juvet.

De har tidligere nevnt behovet for en brulgsning. Nar kommunen uttrykker seg sapass klart i denne
saken, mener de dette ma vurderes pa nytt.

Postadresse; Postboks 5672, Torgarden, 7485 Trondheim | Telefon: 03400/73 58 05 00 | Faks: 73 58 05 01
E-past: post@miljodir.no | Internett: www,miljadirektoratet.no | Organisasjonsnummer: 999 61 391
Beswksadresser: Brattarkaia 15, 7010 Trondheim | Grensesvingen 7, 0661 Oslo|

Bespksadresser Statens naturoppsyns lokalkontorer: Se www.naturoppsyn.no
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Generelt er Miljedirektoratet ikke i mot til at det kan tilrettelegges for ferdsel i skogreservater
dersom dette kan gjeres pa en mate som ikke pavirker vernekvalitetene negativt. En enkel tursti
som krysser bekkeklafta kan opparbeides pa en slik mate at vernekvalitetene ikke pavirkes. Etter
var vurdering vil dette avhenge av hvilken grad av tilrettelegging det legges opp til. Kommunen
gnsker at det apnes for anleggelse av en tursti som er skansomt, men samtidig universelt utformet.
Dersom det skal anlegges en tursti som krysser bekkekisfta og som samtidig er universelt utformet,
vil dette medfare et omfattende bruprosjekt som vil kunne gi omfattende virkninger pa
vernekvalitetene 1 klafta. | tillegg vil en tursti med slik heg standard ogsa kreve omfattende
tilrettelegging som vil pavirke andre deter av omradet.

En forutsetning for & ta inn en dispensasjonshjemmel for en tursti i verneforskriften er at det
aktuelle tiltaket er en enkelt opparbeidet tursti som er tilpasset terrenget og som ikke krever
omfattende brulasning for & krysse elva, Forutsatt at dette legges til grunn, tilrar Miljedirektoratet
at det tas inn et eget punkt h i verneforskriftens § 7: Etablering av enkel tursti som krysser
verneomyddet i retning nord - ser.

Hilsen
Miljadirektoratet

Dette dokumentet er elektronisk godkjent

Knut Fossum Asbjarn Tingstad
seksjonsleder seniarradgiver

Tenk miljs - velg digital postkasse fra e-Boks eller Digipost pd www.norge.no.

Kopi:

Fylkesmannen i Buskerud, postboks 1604, 3007 Drammen
Kradsherad kommune, 3536 Noresund

Per G. Ringnes, Ringnes, 3536 Noresund

Erling Bergsaker, Norskog, Lilleakerveien 31, 0283 Oslo



Notat Structor

Dato 9.10.2019

Structor Lillehammer AS
Fibergaata 116
2615 Lillehammer

Til: Buskerud fylkeskommune v Ellen Korvald

g www.structor.no
Kopi: Var ref: TCHLIL
Fra: Structor Lillehammer v/ Tor Christensen, Telefon: 932 43 078

pva Norefjell Utvikling AS

Oppdrag: | 14015B Utbygging Tempelseter-Djupsjgen
Vedr: Merknader ved hgring av Regional plan
for Norefjell-Reinsjgfjell.

Vi viser til hgringsbrev av 21.8.2019 og vil her 3 fremme noen merknader til planforslaget (heretter
kalt Regionalplanen}:

1. Bakgrunn for merknadene
Merknad sendes pa vegne av Norefiell Utvikling AS, som bl.a. representerer grunneierne Anders Fidgan
Strand 141/1, Tone Besserud 142/1 og Borgar Kolbjgrnsrud 143/12 i Sigdal kommune,

Ovennevnte har over mange ar arbeidet med forberedelser og forslag til utbyggingstiltak for neerings-
oq fritidsbebyggelse med tilhgrende aktivitetsomrader i Sigdal, herunder innspill til kommunedelplanen
for Tempelseter, Djupsjpen og Eggedal sentrum 2019-2035. Forslag til slik plan er nd utarbeidet av
Sigdal kommune parallelt med Regionalplanen og ligger ute til hgring med frist 15.11.2019. Forslaget til
kommunedelplan fanger langt pa vei opp hovedprinsippet i Norefjell Utviklings innspill, som er 8 legge
opp til en reell naeringsutvikling som skaper arbeidsplasser i Sigdal, heller enn en ren utbygaging av
fritidsboliger uten tilhgrende nsering og aktiviteter.

2. Innledende / generelle kommentarer
vare merknader knytter seg i hovedsak til til det planbeskrivelsen fremholder som fokusomrader i
prosessen. Innledningsvis vil vi likevel kort bemerke fglgende to momenter:

« En merker seq at Sigdal kommunes konsekvensutredning til kommunedelplian {Sigdal
komrune, 05.09.2019) i mange tilfeller viser helt andre konsekvensgrader for villreinen enn
den utredningen som fglger Regionalplanen (Punsvik Naturforvaltning AS, 9.5.2019).

« Konsekvensutredningen til Regionalplanen (Punsvik) konkluderer med fglgende anbefaling:
«Det anbefales at det ikke planlegges/vedtas ny hyttebygging av betydning og ny
kunnskap framskaffes».

Dette er vel generelt | konflikt med det en kan lese seg til i planbeskrivelsen mht kommunenes
gnsker og formalet med planen. F.eks. i kapitte! 2 star det: «.. Gjennom helhetlige vurderinger
skal blant annet villrein, lokal naerings- og samfunnsutvikiing og friluftsinteresser spkes
jvaretatt. Sambruk og sameksistens melfom disse gruppene synes szerlig viktig | dette
fiellomrddet.»

Konsekvensutredningens konklusjon reiser jo de helt prinsipielle spgrsmalene om
utbygging/reiseliv kontra f eks. villrein. Vi regner med at kommunene og overordnede
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myndigheter generelt vil ta stilling til dette og veie nzeringsutvikling og arbeidsplasser opp mot
hansynet til villreinen i omradet pa et mer prinsipielt grunnlag.

Som et eksempel viser tall fra SSB at befolkningen i Sigdal har gatt ned fra ca 4000 p8 1960-
tallet til ca 3500 1 2019, med prognose for videre nedgang til ca 3000 i 2040.

I perioden 1992-2019 har villreinstammen blitt forvaitet med et mal pd 570 dyr, ved avskytning
av mellom ca 100 og 400 dyr pr 8r, for det meste om lag 200-250 dyr i dret.

Ut fra dette kunne en tro at det vil vaere viktig | et helhetlig samfunnsperspektiv 3 prioritere
tiltak for & stanse nedgangen i befolkning, framfor beskyttelse av villreinstammen som synes
livskraftig. Et godt tiltak ift befolkningen vil veere a prioritere tiltak som skaper nye
arbeidsplasser i kommunen,

1 forhold til det samme kan det ellers bemerkes at grunneiernes holdning og forutsetning helt
siden avslutningen av tamreindriften og overgangen til forvaltning etter viltloven har veert at
forvaltningen av villreinstammen ikke skal veere til hinder for annen nzeringsvirksomhet eller

andre interesser.
Vi viser her til planbeskrivelsens kapitel 4.3 det dette omtales:

«Villreinen | omr8det stammer fra tamreindrift som ble avsiuttet | 1968 og at grunnelerne etter
dette gnsket 8 forvalte gjenveerende rein i omrédet etter viltloven. Dette medfarte opprettelse
av «villreinomr8de p8 saerlige vilk8r, Norefiell-Reinsjafiell villreinomride.

| vedtektene for Norefjell-Reinsjgfjell villreinomréde er formélet definert slik:

«& skape grunnlag for en god og enhetlig forvaltning av villreinstammen i omradet.
Villreinen skal forvaltes som en del av fiellomrédets samlede ressursgrunniag.
Bestandsstarrelsen skal legges pd et nivé som ikke skader eller konkurrerer med annen
naeringsvirksomhet elfer andre interesser. Stammen er gnsket som en tifleggsattraksjon og

supplement til den lokale fauna.».

Vilireinomradet ble | preveperioden fra 1992 avgrenset til areal over 1000 meter over havet bl.a.
med utgangspunkt i begrunnelse fra grunneierne:

«Norefjell-Reinsjgfjellomradet er et stort, sentralt beliggende hggfiellsomrade med
betydelige utbyggingsinteresser. Ved & definere tellende areal fra og med 1000 meter over
havet vil man unngé konflikt mot uthyggingsinteresser i alt vesentlige. Ved ytterligere &
fastsette tak for dyretallet pavirkes ogsd reinens bruk av de perifere og utenforliggende

arealer.»

Grunneierne var tydelige p3 at de forbeholdt seg retten til & fastsette hvor stor reinbestand
omradet skal ha,

2/6




Strucior

3. Merknader
Nedenstiende merknader knyttes i hovedsak til planbeskrivelsens kap 5.3 Retningslinjer:

§1.1 Formél med planen:
Fglgende er anfgrt.
Hovedformalet med Regional plan for Norefjell-Reinsjgfjell er & komme fram til en langsiktig og
helhetlig strategi for bruk av fjellomradene med fokus pa 4 ivareta
e villrein
o lokal naerings- og samfunnsutvikiing
s friluftsinteresser

Sambruk og sameksistens mellom disse gruppene synes serlig viktig i dette fjellomradet.

Merknad: Norefjell Utvikling mener dette er en god malsetting. Vi vil likevel minne om var innledende
merknad mht grunneiernes intensjoner ved overgangen fra tamreindrift til forvaltning etter viltloven.

§2.3 Friluftsliv:

Retningslinjen lyder: «Muligheter for et aktivt frifuftsiiv b&de sommer og vinter er et viktig grunnlag for
dette fjellets attraksjon. For stor ferdsel kan ha negativ virkning i form av terrengslitasje og forstyrrelser
for villrein og annet naturmangfold. Ferdselsstyring er et viktig virkemiddel for & redusere negative
effekter. Merking og tilrettelegging av stier og skilgyper utenfor s8rbare omrader, samt lgpende
informasjon og dialog om viktige hensyn, er viktige bidrag.»

Merknad: Norefiell Utvikling er enig i at ferdselsstyring er et viktig avbetende tiltak. I forbindelse med
dette kan ogsa etableringen av en enkel alpin infrastruktur over 1000 m.o.h. veere et bidrag, da det kan
antas at preparering av nedfarter og enkel tilrettelegging av disse i terrenget vil bidra til 3 kanalisere
skiferdselen / aktivitetene vinterstid.

§3.1 Fjellsone med viktige villreinhensyn:
Det er anfgrt at det vurderes 3 alternativer for alpin infrastruktur over 1000 m.o.h. «for & knytte
aktiviteter i Sigdal og Krgdsherad tettere sammen for 3 utvikle en felles fjelldestinasjon:.

Merknad: Som nevnt innledningsvis er hovedprinsippet i Norefjell Utviklings utbyggingsforslag og
inmspill til kommunedelplanen 3 legge opp til en utbygging som gir reell naeringsutvikling med varige
arbeidsplasser i Sigdal, heller enn en ren utbygging av fritidsboliger uten tilhgrende naering og
aktiviteter. Aktivitetstilbud, herunder alpin infrastruktur med anledning til en forsiktig bruk av omradene
over tregrensen til lgyper og hedfarter er avgjsrende for 3 oppnd dette mélet. Alternativ 3 med
infrastruktur opp til Hagevarde ser ut til & veere det eneste reelle alternativet for 8 oppna dette.

Ift villreinen vil vi | denne forbindelse stgtte oss pd Regionalplanens planbeskrivelse / kart 2, som viser

at vinterbeitene i all hovedsak er i Reinsjgfjell, altsd langt unna de omradene som er vist til alpin
infrastruktur i alternativ 3 (til Hegevarde).
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Saerskilt merknad til konsekvensutredning fra Punsvik:

I kap. 5.2,7 som amhandler temaomrade alpin infrastruktur fremholder Punsvik at det er en gkende
tendens til at alpintrekk 0gsa benyttes pa sommerstid. Norefjell Utvikling har foreslatt at skiheiser skal
vaere i form av s!epehelser {T-krok- /tallerkenhmser) Slike anlegg er basert pa at brukeren trekkes opp
mens de star pa ski, og kan feslgehg ikke henyttes pa sommerfare.

Videre anfgres at skitrekkene pa vinterstid vil bidra til skt skiferdsel / kiting mv. Ut fra det vi kan se i
kart 2 i planbeskrivelsen og uttalelser fra grunneiere er det ikke vinterbeiter i de aktuelle omradene i
rimelig nezerhet av foreslatt alpin infrastruktur.

Vi stiller oss derfor sperrende til konsekvensutredningen pa dette punktet.

(Etter det vi kan se har Punsvik kun vurdert 2 alternativer, men vi antar at det som omtales som alt. 2
tilsvarer alt. 3 i planforslagets retningslinje.)

§3.5 Uthyggingssone

Et betydelig antall fritidsbygg og reiselivsaniegg er lokalisert i denne sonen. Det er ogsa her det meste
av nye fritidsbygg knyttet til Norefjell- Reinsjgfiell vil komme. Kommunene skal vaere arecaleffektive ved
& prioritere fortetting og videreutvikling i ctablerte omrader fgr det 8pnes for utbygging i nye omrader.
Ved planlegging og lokalisering av fritidsbebyggelse bgr kommunene stgtte opp om kommersielle
destinasjoner.

Merknad: Vi er enige i prinsippet om 3 stgtte opp om kommersielle destinasjoner, som er i trad med
vart innspill til kommunedelplan myv.

Kap 5.4 Folkus i hgringen

I plandokumentet anfgres bl.a. at KU for vilirein (Punsvik) understreker at det volum av hyttebygging og
reiseliv som utkast mars 2019 legger opp til anses «a overskride baereevnen for villreinstammen
hetydelig».

Det opplyses at Fylkesmannen har papekt flere konkrete omrader som de mener bgr tas ut av i
Utbyggingssonen ag at det i hgringen gnskes szerlig synspunkter pd disse omradene.

Merknad:

N3r kommunen skal stgtte opp om kommersielle destinasjoner ma det jo veere viktig 8 legge opp
planleggingen slik at det faktisk kan bli en kommersiell destinasjon i utbygglngsomradene i Sigdal (jf
bl.a. merknadene om alpin infrastruktur mv ovenfor). Det vil da ogsa veere viktig (i kommunedelplanen)
8 unnga fragmentering av byggeomradene, da det vil redusere mulighetene for kommersiell drift av
aktivitetstilbud, utleie i stgrre volumer oa.

Vi forstar det slik at fylkesmannen mener de papekte omradene bar tas ut allerede na i Regionalplanen.
Vi ser det som naturlig at dette spgrsmalet bgr behandles giennom den parallelt pdgdende
kommunedelplanprosessen, men vil likevel kommentere felgende ift de aktuelle omradene
fylkesmannen pépeker.
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For oss gjelder dette Omrade 4. Djupsigen-Gamlesetra og 5 Tempelseter-Istjenn:

Fylkesmannens betenkeligheter med utbyggingssonene skyldes:

« Omfang av eksisterende og planlagt fritidsbebyggelse i Sigdal er allerede sveert stort. Bebyggelse i
alle disse omridene | tillegg vil gi fritidsbeboerne lite naerturterreng under 1000 meter og generelt
stort press pa omradet som helhet,

» Realisering av alle disse omrddene vil generelt gi stor ferdsel i fijellet og svaert stort press pa
villreinomrédene.

Merknad: Vedr totalomfanget av bebyggelse vises til den generelle merknad i vart kap. 2 over.

N&r det gjelder reduksjon av naerturterreng under tregrensen bgr dette vurderes naermere gjiennom
kommunedelplanprosessen. Her vil det kunne vurderes forskjellige avbetende tiltak som f. eks.
utvidede aktivitetstilbud | sonene, krav om grgnnstrukturer / avsetting av arealer til frituftsformal
enten | kommunedelplanen eller som krav til regulering mv fgr en konkluderer,

4. gvrig
Det vises til planens kap. 6 Handlingsprogram.

Her omtales rullering av planen, oppfglging ift kammunal planlegging / implementering i
kommuneplanene, felles sti- og |lg@ypeplan, trekk-korridor Flatvollen, samt verdiskapning og
attraksjonskraft.

Spesielt for det siste er det satt opp at det skal ses pé «hvardan videre utvikling best kan styrke
fiellomr8dets attraksjonskraft og dermed effekt p8 det langsiktige verdiskapingspolensialet i omrédet.
Verdiskaping defineres her som en verdiskaping som skaper arbeidsplasser (fortrinnsvis heldrige), gir
ringvirkninger som bidrar til bolyst og gjgr at handels- og servicetilbudet til lokalbefolkningen
opprettholdes».

Merknad: Det er bra at dette vurderes. Men som nevnt i var innledende merknad ser dette ut til &
komme i direkte kanflikt med anbefalingen i konsekvensutredningen, samt for sa vidt ogsd
fylkesmannens betenkeligheter.
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Videre under samme punkt er det pekt pa felgende sentrale spgrsmal (sitat):

o fjellomr8denes tleevne (bl.a. i forhold til «overturisme» relatert til ulike tider og ulike
brukergrupper)

« lokal verdiskaping (bi.a. hvilke faktorer er avgjorende for 8 lykkes og hvordan 3 tif mest mulig
hel8rig ettersparsel)

e virkning av ulike tiltak i ulike omr8der (hva bgr prioriteres hvor)
Framdrift for disse vurderingene er satt til 2020-2021.
Sigdal kommune har etter lang tids forberedelser lagt ut kemmunedelplan til hgring omtrent parallelt

med Regionalplanen. Det bgr avklares hvordan de to planene kan samordnes, slik at Regionalplanens
prosess med tilhgrende handlingsplan ikke forsinker kommunedelplanprosessen.

Med vennlig hilsen,
Pva Norefijell Utvikling AS

Tor Christensen

Structor Lillehammer AS
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H@RINGSUTTALELSE TIL REGIONAL PLAN FOR NOREFJELL-REINSJ@FJELL 2019-2035

Regional plan har som formal & komme fram til en langsiktig og helhetlig strategi for bruk av
fiellomradene. Villrein, lokal neerings- og samfunnsutvikling og friluftsinteresser sgkes ivaretati. Planen
skal gi rammer og forutsigbarhet for videre og mer detaljert planlegging i de enkelte kommunene.

Som grunneiere | Gamleseteromradet har vi lagt ned et stort stykke arbeid for & f en god og helhetlig
plan for vart omrade. | hovedsak bestar utbyggingsomradene av fortetting og utvidelse av eksisterende
hytteomrader. Vi utarbeidet en landskapsanalyse som kartla egnede omrader for utbygging og la inn
grgnne soner, hye stier og p-plasser slik at omrédet &pnes opp for flere. Etter oppfordring fra
kommunen la vi inn en alpinigsning som gjgr det mulig  ta seg fra Tempelseter helt til Krgdsherad pa ski.
Alpinlgsningen ble plassert lavest mulig i terrenget og egnede omrader langs alpintraseene under 1000
meter, ble foreslatt som utbyggingssoner spesielt tilpasset frivillig utleie i samsvar med Sigdal Kommunes
malsetting om & bli en reiselivskommune.

i forhindelse med hgringen av Regional plan er vi overrasket over at store deler av vart omrade helt ned
til Gamlesetervannet, blir pekt ut som et fokusomrade.

Fra Punkt 5.4 Fokus i hgringen:

4. Djupsjpen-Gamlesetra:
a. Foresldtte utbyggingssoner fra Sigdal kommune.
b. Betenkeligheter med utbyggingssonen skyldes

i. Omfang av eksisterende og planlagt fritidsbebyggelse i Sigdal er allerede sveert stort.
Bebyggelse i alle disse omrédene i tillegg vil gi fritidsbeboerne lite naerturterreng under
1000 meter og generelt stort press pd omrdadet som hefhet.

ii. Redlisering av alle disse omréidene vil generelt gi stor ferdsel i fjellet og sveert stort
press pd villreinomradene,

Vi vil pApeke at nar det gjelder hensynet til Villreinstammen er Gamleseteromradet spesielt godi egnet
som utbyggingssone. Dette begrunnes i omradets topografi som gigr at yttergrense for villreinens
antatie leveomrade sammenfaller med grensen for tellende Villreinareal , ie. 1000 moh. (Kilde:
Konsekvensanalysen for Villrein, Kart Naturmangfold side 17, se ogsa vedlegg 1). Gamleseteromradet
ligger langt unna trekkvei og kalvingsomrader og brukes av reinen ti! beite sommerstid og | jakttida.

En omfattende utbygging i regional plan sitt planomrade, vil veere en belastning for Villreinstammen,
men Gamleseteromradet er et av omradene der Villreinstammen blir minst bergrt av en utbygging.

Lite naerturterreng under 1000 moh. ved en full utbygging er en begrunnelse som brukes og i
utgangspunkiet er det riktig, men ikke for Gamleseteromridet. Viivaretar neeromradet i form av grgnne
soner, nye turstier, badeplasser og sykkelstier. | dag er deler av naeromradet lite tilgjengelig for andre




enn eksisterende hyttebeboere grunnet private bomveier. | vart innspill dpnes omrédet opp for flere.
Selv med en full utbygging i vart omrade, vil det fortsatt vaere store grgntomréder helt ned fra

Djupsjgveien og til toppen av fjellet.

Sigdal kommune har lagt ned mye arbeid i Kommunedelplanen. En fjerning av store deler av vart
omriade, vil innskrenke handlingsrommet til Sigdal Kommune i dets videre arbeid med & innfri
malsettingen om & bli en reiselivskommune.

Regional plan sin oppgave er 3 sette rammer for videre og mer detaljert planiegging i de enkelte
kammunene. Fjerning av omrader der det legges opp til fortetting og videreutvikling av eksisterende
hytteomrader, langt utenfor villreinens leveomrader, horer ikke naturlig hjemme i en regional plan.

Vi mener at begrunnelsene for en eventuell fierning av utbyggingssoner i Gamleseteromradet ikke er
holdbare da bade villrein og nzerturterreng ivaretas.

Vi anmoder om at utbyggingssonene i Gamleseteromradet beholdes.

Eggedal 09,0ktober 2019

Med Hilsen
Grunneierne i Gamleseteromradet

lostein Guttormsen og Anders Widding

Vedlegg 1: Kart over Gamleseteromrddet med leveomrade/yttergrense for Villrein markert.



Vedlegg 1- Gamleseteromridet

A

b

X

Kartet viser Gamleseteromréadet og yitergrensene for Villrein. Yttergrensen sammenfaller med 1000moh.-
koten.

MILIO- .
n DIRIKTORATET Naturbase faktaark

Villreinomrider
s xiftsiato: 2078719

Nogefjell

P BVOAICO555
Repistreringsdato 6/16/18
Nasjonalt villrelnomride Nei
Funksjon Baitecrrdde
Funksjonsperfode Vir/isommer/hast
Furapelsk villreinreglon Nei
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Fylkeskommunen i Buskerud
Sigdal Kommune Sigdal, 9 oktober 2019

HPRINGSUTTALELSE TIL REGIONAL PLAN FOR NOREFJELL-REINSJ@FIELL 2019-2035

Innledning

Det vises til regional plan for Norefjell og Reinsjgfjell hgringsutgave august 2019. Som
grunneier pa Norefjell i omradet Djupsjpen/Narumseter har vi fremmet feltesinnspill il
kommuneplan i Sigdal kommune. P& denne bakgrunn fremmes fglgende merknader til

hgringsutgaven til den regionale planen

Retningslinjene § 3.1 Fiellsone med viktige villreinhensyn, avsnitt om alpin infrastruktur.

Hovedfokus for grunneierne i vart fellesinnspill er langrenn, sykling og ivaretagelse av fjellet
som friluftsomrade.

Etter oppfordring fra planutvalget i Sigdal kommune, kom vi i prosessen med innspill til
kommunedelplanen frem til et fellesforslag til alpinforbindelse mellom Krgdsherad og
Tempelseter i Sigdal. Forslaget mener vi er et godt kompromiss som har bevaring av
fiellplataet som hovedfokus.

Virt alternativ til alpin infrastruktur treffer ingen av alternativene gitt i hgringsutgaven til
regional plan. Vart forslag binder sammen Krgdsherad og Tempelseter ved at det som
alternativ til tradisjonelle skiheiser blant annet bygges en tunnel til Steinmannen. Tunellen
ligger under bakken, og vil ha et annet miljgmessig og visuelt utrykk enn tradisjonell skiheis.
Vi mener den samtidig veere et spennende heldrs reiselivsprodukt for Sigdal.

Vi finner grunn til & papeke at teksten under punkt 7 «konsekvensutredning», og avsnitt for
lkonsekvenser for villrein (avsnitt tre side 47) hvor det er gjengitt vurdering av
konsekvensene for alternativene til alpin infrastruktur er misvisende, Her star det skrevet at
alternativ 1 er vurdert & ha «stor negativ konsekvens» og alternativ 2 «meget stor negativ
konsekvens». Alternativ 3 i hgringsutgaven er ikke nevnt. Vi vil papeke at teksten er
misvisende idet rapporten det refereres til kun omtaler to alternativer. | rapporten er det
som omtales som alternativ 1 i realiteten det som utgjgr summen av alternativ 1 og 2 inntatt
i héringsutgaven § 3.1. Dette burde vaert presisert for & unngd misforstaelse.

5.4 Fokus i Hgringen




Vi vil papeke at ferdsel i fjellet i meget stor grad styres av hvor man tilrettelegger stier og
Igyper.

Grunneierne

Norefjeli Fritids

He




H@RINGSUTTALELSE TIiL REGIONAL PLAN FOR NOREFJELL-REINS}SFJELL 2019-2035

Eggedal Utmarkslag er en sammenslutning av grunneiere i Eggedal og representerer ca. 70 grunneiere.

Regional plan har som formal & komme fram til en langsiktig og helhetlig strategi for bruk av
fiellomradene. Villrein, lokal naerings- og samfunnsutvikling og friluftsinteresser spkes ivaretatt. Planen
skal gi rammer og forutsigbarhet for videre og mer detaljert planlegging i de enkelte kommunene.

Egzedal Utmarkslag verdsetter betydningen av en Regional plan som ivaretar viktige felles interesser for
et omride som bestar av flere kommuner. Utmarkslaget er positive til en fjellsone over 1000 maoh. der
villreinen er prioritert. Nedenfor fglger vére gvrige kommentarer til planen.

Punkt 5.4 Fokus i hgringen

Fylkesmannen peker pa flere omrader som de mener bgr tas ut av utbyggingssonen. Omradene listes
opp og seerlige utfordringer som kommer i tiflegg til det generelt store utbyggingspresset beskrives for
hvert enkelt omrade. 3 av omradene befinner seg i FI3 og Krgdsherad og begrunnes med trekkvei og
kalvingsomrader for rein. Deite er relevante begrunnelser for & ha et spesielt fokus pd disse omradene.
Resten av omradene ligger i Sigdal, men het kan vi ikke se at det er noen som helst relevante
begrunnelser som gj@r akkurat disse omradene til fokusomrader. Dette gjeider fglgende omrader (fra
punkt 5.4 i hgringen):

4. Djupsjpen-Gamlesetra:
a. Foreslatte utbyggingssoner fra Sigdal kommune.
b. Betenkeligheter med utbyggingssonen skyldes

i. Omfang av eksisterende og planlagt fritidsbebyggelse i Sigdal er allerede svaert stort.
Bebyggelse i alle disse omrddene i tillegg vil gi fritidsbeboerne lite naerturterreng under
1000 meter og generelt stort press pd omridet som helhet.
ii. Realisering av alle disse omradene vif generelt gi stor ferdsel i fiellet og sveert stort
press pé villreinomrédene.

5. Tempelseter-issigen: Samme omtale som pkt. 4

& og 7 ved Sandvassetra
a. Aredler foreslatt av Sigdal kammune. Omrédene har ligget uavklart i kommuneplan i pavente
av regional plan.
b. Omfang av eksisterende og planiagt fritidsbebyggelse i Sigdal er alferede svaert stort. Disse
omradene er sma, men de er sérbare for villreinen da dette er barmarksbeite,




Utmarkslagets kommentarer: | den pagdende Kommunedelplanen for Sigdal er det lagt inn forslag som
utgjer totait 4000 nye enheter tilsvarende ca. 15.500 senger. Sammenlignet med Krgdsherads mal om
12.500 nye senger er ikke antall nye enheter i Sigdal avskrekkende nar en sammenligner arealet til de to
kommunene i planomridet. Omfanget er ingen begrunnelse for et saerskilt fokus pé disse omradene da
dette er gjeldende for store deler av planomradet og for flere kommuner.

Lite naerturterreng under 1000 moh. er etter var vurdering en lite relevant begrunnelse for a fjerne
omrader helt ned mot 750 moh. En vurdering av naerturterreng krever lokalkunnskap og hgrer hjemme i
Kommuneplan/Kommunedelplanarbeid og i reguleringsplaner. | forbindelse med kommuneplan og
pagdende kommunedelplan er det lagt ned et grundig arbeid flere steder for & sikre ferdse! med grgnne
soner, oppgradering av stier og lgyper, rasteplasser og nye turmal,

Generelt stort press pa omradet som helhet er noe som gjelder mesteparten av planomradet og er ikke
en szrskilt begrunnelse for 3 fierne disse omridene. Det samme gjelder for begrunnelsen om stor
ferdsel i fjellet og svaert stort press pd vilireinstammen. Heller ikke denne begrunnelsen er spesifikk for

disse omradene.

For Sandvassetra hevdes det at omradene er sarbare for villreinen da dette er barmarksbeite.
Konsekvensanalysen for Villrein nevner spesielt vinterbelite, kalvingsomrader og trekkveier som kritisk
for villreinen. Barmarksbeite er ingen begrensende faktor (Punkt 2.7.2 Sommerbeite).

Utmarkslaget kan ikke se at begrunnelsene for et seerskilt fokus pd omradene ovenfor er annet enn
generelle begrunnelser som gjelder for store deler av planomradet over flere kommuner. En eventuell
omgj@ring av omradene fra utbyggingssoner 1il LNF pa et slikt grunnlag er galt og vil redusere Sigdal
Kommunes muligheter til 8 na sine mal i den pagdende kommunedelplanen.

Det er ingen tvil om at det vil bli et stort press pd villreinstammen med realisering av alle planene i
kommunene, men vi ser ingen seerlige utfordringer for disse ovennevnte fokusomrader. Alle kommuner
maé ta sitt ansvar i forhold til villreinstammen og vi har full tillit til at Sigdal kommune vil gjere en god og
grundig vurdering i den pagdende kommunedelplanprosessen.

Utmarkslaget ber om at fokusomrédene i Sigdal beholdes som utbyggingssoner.

Eggedal Utmarkslag v/leder Eggedal 10.oktober 2019

Switiner Sae Gy,

SRR b L A e,

a

Jostein Guttormsen -




Fylkeskommunen i Buskerud
Sigdal, 9 oktober 2019

Retningslinjene § 3.1 Fjellsone med viktige villceinhensyn, avsnitt om alpin infrastruktur.

Hovedfokus for grunneierne i fellesinnspillet er langrenn, sykling og ivaretagelse av fjellet
som friluftsomrade.

Etter oppfordring fra planutvalget i Sigdal kommune, kom vi i prosessen med innspill til
kommunedelplanen frem til et forslag til alpin forbindelse mellom Krgdsherad og
Tempelseter i Sigdal. Et kompromiss som har bevaring av fiellplataet som hovedfokus.

Vart alternativ til alpin infrastruktur treffer ingen av alternativene gitti hgringsutgaven til
regional plan, men binder sammen Kragdsherad og Tempelseter med en tunell til
Steinmannen, med utgang under bakken. En tunell vil ha et annet milijgmessig og visuelt
utrykk og vaere et spennende helars reiselivsprod ukt for Sigdal.

Alternativ 3 til alpin infrastruktur, med synlige heiser og nedfarter pa toppen av fjellplataet
er derfor ikke akseptabelt for oss.

5.4 Fokus i Hagringen

Vi vil papeke at ferdsel i fjellet i meget stor grad styres av hvor og hvordan man
tilrettelegger stier ag lgyper.

Grunneierne

Ase Lene Eckhoff
Gudmund Olsen
Siri Merete Killand
Unni Sandshraten
Kjell Erik Kopseng
Jan @degard
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Hgringsuttalelse for regional plan for Norefjell-Reinsjgfjell 2019-2035

Vi viser til hgring for regional plan for Norefjell-Reinsjgfjell 2019-2035 med haringsfrist 10. oktober.

Som grunneier av knr./gnr./bnr.: 0621/161/1 reagerer vi pa forandringer som er gjort i kart, som er
beskrevet med ord p3 side 41 og 46 i regional plan som gjelder Sandvassmarka i Sigdal kommune.
Her er utbyggingssone omgjort til LNF. Dette gir lite mening av flere grunner:

i,

| deler av omradet som er omgjort til LNF er det allerede regulert hyttetomter og bebygd
hytter i nyere tid {viser til vedlegg 1, med reguleringskart for allerede regulerte tomter).
Dette fremgar ikke av digitale kart, men fremkommer hvis man slar opp reguleringssaken pa
eiendommen. Som det fremkommer av den regionale planen skal denne ikke vaere til hinder
for allerede vedtatte reguleringsplaner. A sette av allerede regulerte hyttetomter til LNF vil
virke mot sin hensikt, og gi et feilaktig bilde av forholdene.

Det star i hgringsutkastet pa side 42, punkt b {helt pverst pd siden) at omradene i
Sandvassmarka som er tatt ut er barmarksheite. Dette er direkte feil da stgrstedelen som tas
ut er skogsareal. Mye av skogsarealet er svaert tett bjgrkeskog, som gjer det vanskelig a
ferdes der. Om gnskelig kan dette pvises med befaring.

Det begrunnes videre i dette punktet at arealene er tatt ut fordi utbyggingen i Sigdal er sa
stor. Ingen av utbyggingsomradene i Sigdal er sa skansomt og lavt utnyttet som
Sandvassmarka. Det er langt til de store utbyggingsomradene, men fortsatt et etablert
hytteomrade. Dette hytteomradet er generelt lite belastende for naturen grunnet den
skansomme utnyttelsen. Er det et hytteomrade i Sigdal som taler gkt utbygging sd er det
Sandvassmarka.

| hgringsutkastet pa side 46 er det igjen gjort et poeng av at omradene er forandret fra
utbyggingssone til LNF for 4 begrense utbyggingspresset noe. Dette er igien misvisende da de
mest utbygde omradene i Sigdal ligger sd langt unna Sandvassmarka at de ikke pavirker
belastningen i Sandvassmarka. At man skal velge & begrense den allerede skansomme
utnyttingen av Sandvassmarka fordi det er bygget mye andre steder i kommunen gir ikke
mening.

Omradet har generelt godt med skog ogsa over 1000 meter-grensen. Deter ikke observert
reinsdyr i skogsomradet, og den visuelle belastningen er ogsa begrenset den tid hyttene
plasseres i skogsterreng. Hytter og veier er plassert svaert skdnsomt i dette omradet.
Likebehandling av hytteomridene i Sigdal tilsier at dette omréidet ikke skal begrenses mer
enn de andre hytteomradene. Det er ikke grunn til & overstyre lokaldemokratiet | denne
saken,

Det fremkommer i planbeskrivelsen av Kommuneplanens arealdel 2015-2030 side 19 at
“Utvikling av ny fritidsbebyggelse skal i hovedsak forega som fortetting og videreutvikling av
eksisterende omrader{...)”. Fortetting og videreutvikling av allerede eksisterende
hytteomrade fremkommer flere steder i planbeskrivelsen. Det eri vart tilfelle snakk om
nettopp fortetting og videreutvikling i et allerede eksisterende omrade, og burde siledes ikke
settes til et LNF-omrade.

Det star i konsekvensanalysen for villrein {vedlegg til hgringsuttalelsen) side 18 punkt 2,10
tredje avsnitt at fylkesmannens innsigelse grunnet villreinhensyn tilknyttet planer for




uthygging av Sandvassetra ikke ble tatt til falge. Vi forstdr ikke hva dette siktes til. Vi ma
poengtere at villreinrapporten som foreld i saken {kilde 14 i konsekvensutredningen {Mossing
Anders 2016, Villreinen i Norefjell-Reinsjgfjell}) var mangelfull og beheftet med inhabilitet,
vilkarlighet og forskjellsbehandling. En av forfatterne hadde gkonomiske interesser av
omradet som var omfattet av rapporten. Enkelte omrader hvor det var registrert gps-signaler
fra reinsdyr ble ikke definert som reinsdyrenes leveomrade etter samtale med grunneier.
Dette star uttrykkelig i rapporten. Dette viser vilkarligheten. Kartgrunnlaget i
reinsdyrrapporten var heller ikke lesbart. Mangelfulle kilder til konsekvensutredningen vil gi
et uriktig beslutningsgrunnlag i en sak som har store konsekvenser for lokalbefolkningen. Vi
h&per derfor at Fylkeskommunen ikke vil basere vurderingen sin pa et mangelfullt grunnlag.

Vi ber om at arealene i Sandvassmarka som et merket LNF omgjagres igjen til utbyggingssone, slik at
kartet blir som i vedlegg 2. Politikerne i Sigdal har etter helhetlige vurderinger satt disse omradene il
uthyggingssone og har regulert inn tomter pé det som na settes til LNF-omrider. Omrddene egner
seg godt for videre skinsom utbygging og naturbelastningen i dette omradet er begrenset grunnet
avstanden til de svaert utbygde hytteomradene.

Vi viser videre til zoomet kartutsnitt | vedlegg 3 (Sigdal kommunes kart) og 4 (fylkeskommunens
utkast til kart). Her er omradet som na er foreslatt til LNF-omrade som vi mener ma tilbakefgres til
utbyggingssone merket lilla. | tillegg er det avmerket et omréde med blitt. Dette viser ogsa omrade
hvor det er regulert og oppfart enkelte hytter, men hvor det né er foreslatt LNF. Lilla omrade bgr
forbli utbyggingsomrade og blatt omréde bgr settes som utbyggingsomrade. Legg forgvrig merke til
forskjellene i kartene til Sigdal kommune og Buskerud fylkeskommune i de avmerkede omradene.

Med vennlig hilsen

Halvor Juvet og Oda Sarine Juvet

Vedlegg 1 — Reguleringskart Sandvassmarka

Vedlegg 2 — Kart regionale arealsoner

Vedlegg 3 — Kart med avmerkede omréader

Vedlegg 4 — Kartutkast fra fylkeskommunen med avmerkede omrader
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Tone E Svendsen og Hakon Raed
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Linnesstranda 37

3426 Gullaug Lier, 10 okt 2019

Buskerud fylkeskommune

Merknader til heringsutkast Regional plan for Norefiell og Reinsjofjell 2019- 2035

Vi herer til i Tempelseteromradet i Sigdal kommune, og vil vare sterkt beratt av de
foreliggende forslagene til utbygging, bade av infrastruktur (stlig heisanlegg), og nye hyttefelt
innover i fjellet i Tempelseteromradet.

Slik vi forstir mulighetsstudien for Norefjell fra 2017, jf. sitatet under, s var Tempelseter-
omradet tiltenkt en annen og langt mindre omfattende utvikling enn det som utkastet til
regional plan for Norefjell og Reinsjafjell baseres pé. Tempelseteromréidet skulle primert vaere
turomride, en rolig del av fjellet, noe som passer med dagens arealbruk, og som vi etablerte
hytteeiere ensker & beholde.

Det grunnleggende strategiske valget for Norefjell er om en skal viderefore og forsterke
dagens rolledeling med alpint rundt Skistua/Boseler og langrenn/vandring i resten av
omrédet —eller om en skal foreia en alpinuthygging over hele fjellet.

Anbefalingen er at man bygger pé og forsterker dagens rolledeling, men at man ogsa
dpner for nye aktiviteter/investeringer spesielf innien langrenn 0g barmarksaktiviteler,
samt at omridet Eggedal-Tempelseter vies spesiell oppmerksombet...... ogsd hytter/-
leiligheter/storhytier for utleie pa Sigdalssiden samt utvikiing av evi. landshyfunksjoner
rundt kafeen/skianlegget pa Tempelseler.

(s 74 i Rapporten «Norefjell fra OK til WOW»)

Med det foreliggende forslaget i regional plan for utbygging i Tempelseteromréadet og ikke
minst med forslaget til kommunedelplan for Tempelseter mv. (Sigdal kommune), som ogsa er
pé horing, og som vi ser i sammenheng med den regionale planen, risikerer man & adelegge
fiellet og naturopplevelsene totalt, til fordel for et slags tilrettelagt friluftsanlegg.

Sigdal og Eggedal ligger samferdselsmessig sett i en avkrok pa Dstlandet, her gér det ikke
jetnbane, her gar det ikke gjennomfartsvei som i Hallingdal eller Numedal. Det gét knapt
busser opp dalen, og all ferdsel er bilbasert. Denne kjensgjerningen er og blir en sterk
begrensning p4 hva man miljemessig, klimamessig og realistisk sett bt og kan fa tilrettelegge
for og hva det er skonomi i. T det foreliggende forslaget ligger kimen til edeleggelse av fjellet
som det er i dag, til fordel for noe i fremtiden som ikke er baerckraftig, hverken av hensyn til
miljeet eller infrastrukturen.

Sigdal og Norefjell ber i starre grad rette seg mot et mindre intensivt segment i hyttemarkedet,
og dagsturistmarkedet, og heller satse pa naturopplevelser, og utvidede tjenester/service.

Forslag om nye hyttefelt innover i fjellet pA Tempelseter
Vi har merket oss at det i den regionale planen er serlig behov for en vardering av
utbyggingsplanenc ved Tempelseter grunnet sterke faglige betenkeligheter:

4. Djupsjeen-Gamlesetra:

a. Foreslétte uthyggingssoner fra Sigdal konrmuine.




b. Betenkeligheter med wtbyggingssonen skyldes i. Omfang av eksisterende og planlagt
fritidshebyggelse i Sigdal er allerede sveert storl. Bebyggelse i alle disse omradene i
tillegg vil gi fritidsheboerne lite neerturterreng under 1000 meter og generell stort press
pé& omrddet som helhet. Realisering av alle disse omradene vil generelt gi stor ferdsel [
fiellet og sveert stort press pa villreinomrédene.
3. Tempelseter-Issjoen:Samme omtale som pktomride 4.

( 5.4 Fokus i havingen Regional plan Norefjell)

Vi ser med undring pé at selv om Sigdal kommunes administrasjonen pd betydelig faglig
grunnlag ikke har foresldtt disse feltene (Tempelseter) i forslaget til kommunedelplan for
Tempelseter mv., s har fylkeskommunen likevel valgt & legge grunneierforslagene ut til
hering, noe som etter Sigdals politiske behandling dessvetre ogsé ble tilfellet i forslaget til
kommunedelplan. Vi mener de faglige grunnene for at disse feltene ikke bar innga ma
vektlegges sterkere, og vi mener vére merknader stotter opp om dette.

Vi mener at de foreslatte nye feltene innover fjellet vil ha stor negativ nar- og fjernvirkning for
Tempelseteromridet og friluftslivet hele veien opp mot Ranten/Kringledsen/Norefjellsryggen
fordi eksponeringen vil vaere stor i det veldig dpne landskapet. Vi er kritiske til at man slavisk
ser p4 hoydekotene nér det gjelder en byggegrense pi 1000 m og ikke ser pa det konkrete
fandskapet og virkningen der. Det er serlig negativt ved Tempelseter, det landskapet er veldig
dpent og en viktig port inn i fjellet, bade for hyttefolk og dagsturister. Bevaring av nzrt
turterreng ogsé under 1000 m er viktig for friluftslivet da fjellomradet er svaert vazrhardt.

Villreinstammen er ofte 4 se pa Langas, og de foreslatte feltene vil matte ha svaert negativ
innvirkning pé flokkens bevegelsesomrade. I den forbindelse er det verd 4 minne om den
omfattende hyttebyggingen pa Flisiden av fiellet, og at Norefjell er et forholdsvis smalt, lite og
avsondret fiellparti der totaleffekten av utbygging mé ses i sammenheng i denne regionale
planen.
Det volum av hyttebygging og reiseliv som utkastet til Regional plan for Norefjell
Reinsjofjell legger opp til anses & ville overskride beereevnen for villreinstammien
betydelig péi siki. Resultatet vil trolig bli en liten bestand og lite leveomrdade. Det
anbefules at det ikke planlegges/vedias ny hyttebygging av betydning og ny kunnskap
framskaffes. (Kilde: 7.Konsekvensutredning, Regional plan Norefjell)

Vi mener forslaget om disse feltene pd Tempelseter er dramatisk negativt for oss med hytter,
for dagsturistene, for naturen og for villreinen.

Klimaendringer, nedber og hensyn til naturmangfold
I planbeskrivelsen til forslaget til kommunedelplan for Tempelseter etc. i Sigdal, pkt 4, belyses
vann som et tema for kommunens ROS-analyse:

Nér det gjelder Kimatilpasninger sa er defte et av femaene som blir ivaretall i konmmunens
helhetlige risiko- og sarbarhetsanalyse (ROS). Mest relevant for planonnddet i denne
sammenheng er héndtering av vann og forhold knyttet til dette. I Buskerud Jforventes en okning
av den gjennomsniitlige arlige vannforing & oke noe, pga. temperafuren og nedharen oker. I
mindre, bratte vassdrag (elver og bekker) og i tettbygde strok med tette flater vil mer intens
nedbor kunne skape problemer. I mindre bekker og elver md man forvente minst 20 % gkning i
flomvannforingene og mindre elver kan finne nye veler.

Vi konstaterer at det i de senere ar er bygd ned mye myr i Tempelseteromriidet/Adalen
hyttefelt. De foreslatte feltene inn mot fiellet er i hovedsak myrer. Ytterligere nedbygging av
heytliggende myrer reduserer fordreyingskapasiteten i vannomradet og vannfaringen ned mot




Tempelbekken og andre vassdrag, og videre nedover mot Eggedal. Vi kan ikke se at dette har
veert et tema 1 konsekvensutredningen i den regionale planen eller i kommunedelplanen.
Svekkelse av vannfordrayningskapasiteten kan med stor sannsynlighet medfare akt fare for
flom og jordskred nedover i dssidene mot Eggedal, noe en ROS-analyse bar belyse.

De forslatte feltene bryter derfor ogsd med retningslinjer for ivaretakelse av naturmangfold, jf.
§2.4 i den regionale planen, der det er angitt at falgende skal hensyntas:
§2.4 Naturmangfold
I adl videre planlegging skal naturmangfold, i henhold til de rammer naturmangfold-
loven §§ 8-12 setter, ivaretas. Som ledd i dette skal folgende hensyn ivaretas:
sbiologisk mangfold og landskapets sdrbarhet ved a ikke tillate ny fritids-
bebyggelse og andre storre inngrep over tregrensa eller i det hayestliggende
skogbeltet
svétmarksomrdder med spesiell vekt pa intakte myromrader slik at inngrep i
disse omradene unngds
sprioriterte arter, truede eller neer truede arter og utvalgte natwrtyper, jf. Norsk
redliste for arter 2015 og Norsk rodliste for naturiyper 2011
sinngrepsfrie naturomrdder og 100 meiersonen langs vann og vassdrag skal
sikres mot yiterligere nedbygging
sstore nok og giennomgdende gronne strukturer innenfor utbyggingssoner av
hensyn til landskap, frilufisliv og vilt. (s 41 5.4 horingsbetenkninger regional
plan Norefjell)

Infrastruktur -- heis, gondol og vei

Dette temaet inngér s vidt vi kan se ikke i den regionale planen, men vi gnsker likevel 4 belyse
det i vare merknader fordi det inngér i et helhetlig negativt trykk mot fjellet. Vi mener de
inntegnede heistraseene i kommunedelplanen, serlig ved Tempelseter, vil adelegge for
eksisterende hyttefelt, med forstyrrelser, lyd og uro. Sa vil en heis videre opp mot Kringledsen-
/Norefjellsryggen ha en dramatisk naturreduserende virkning. Vi mener at den regionale planen
m4 verne fjellet mot heis og alpine nedfarter her.

Det samme gjelder for gondolbane. Vi finner det lite serigst at det er foreslatt begge dele, bide
gondol og heissystem opp mot Tempelseter, og mener de vil konkurrere med hverandre, slik at
det ikke blir gkonomisk drift av noen av dem.

P4 den annen side er heisanlegg og gondolanlegg si kostbare, bade hva angdr investering og
drift at det er lite sannsynlig at de blir realisert overhodet, eller drevet serlig lenge, om den
usannsynlige investeringen skulle skje. Vi mener at forslagsstillerne ma sannsynliggjere at det
er markedsgrunnlag for dette, og ikke minst gkonomi i dette. Vi tror i stedet, realistisk sett, at
all ekt aktivitet i omradet blir bilbasert.

Derfor mener vi at de foreslitte heisene og infrastrukturen rundt dem fremstir som et
skags skalkeskjul for 4 fi til ny utbygging i uberarte omrader inn i fjellet.

Vi mener det er vanskelig 4 akseptere deler av den regionale planen, der utbyggere skal profit-
ere pa & pdelegge store cksisterende veletablerte hytteomrader, og deres n@re naturomgivelser
og turomrader i et s relativt lite og srbart fjellomrade som Norefjell/Reinsjefjell er.

Dette berarer svaert mange hytteiere og turgéere, og vi mener vire interesser ma ivaretas pd en
god méte i planen.

Mvh Tone E Svendsen og Hékon Reed




Hytteforeningene Norefjell Vest

Buskerud Fylkeskommune
postmottak(@bfk.no

Fylkesmannen i Oslo og Viken
fmovpost@ fylkesmannen.no

30. september 2019

KOMMENTARER TIL FORSLAG TIL REGIONAL PLAN FOR NOREFJELL-
REINSJOFJELL

Hytteforeningene Norefjell Vest (HNV) er en sammenslutning av hytteforeninger i Sigdal kommune pé&
strekningen mellom Tempelseter og grensen mot Krodsherad og omfatter tilsammen ca. 2.000
hyttebrukere fordelt pd hytteforeningene Tempelscter Hyttelag, Gammalseter Vel, Haugheimseter
Hytteforening, Nedre Sjusjedsen Vel, Sjumo Hytteforening, Bjertnesseterveien A/L, Rakketjernasen tun
og hytteforening, Vestre Djupsjelia hyttegrend, Djupsjeliveien, Djupsjeen Vel, Nareveien,
Skrikarlihaugen Vel og Solesetra hytteeierforening.

Vi viser til mottatt forslag til Regional plan for Norefjell-Reinsjofjell hvor vi har falgende kommentarer:

Store deler av foreslatte utbyggingsomrader er i Miljedirektoratets naturbase kartlagt som svaert viktige
friluftsomréder.

Norefjeli-omradet er viktig i nasjonal sammenheng og Miljedirektoratets naturbase beskriver bl.a.
hytteomradene med mange brukere fra Djupsjeen-omridet mot Haglebu som sveert viktige
friluftsomrader.

Det at Sigdal kommune gjennom forslaget til kommunedelplan ensker 4 ta i bruk slike omrader til
omfattende utbyggingstiltak strider ikke bare mot vurderingene i Miljedirektoratets naturbase, men vil
ramme de aller viktigste gjenveerende frilufisomradet pa Norefjell’s vestside. Konsekvensene blir meget
alvorlige bade for eksisterende frilufisliv og vil ikke minst ramme de kommende generasjoners
friluftsmuligheter.

Byggegrense mot {jellet
Planforslaget beskriver Friluftssonen som et belte mellom Fjellsonen og Utbyggingssonen.

Friluftssonen er imidlertid helt utelatt i et av de aller viktigste friluftsomradene mot fiellet pd
strekningen mellom Gamleseter-omridet og Djupsjeen-omradet. Her foreslas Utbyggingssonen Tagt helt
opp til Fjellsonen.

Dette er et svart alvorlig anslag mot friluftslivet og her ma den regionale planen endres.

Vi ber om at det legges inn en Frilufisone i liene inn mot fjellet som sikrer at omrdadene mellom
eksisterende bebyggelse og fjellet skjermes mot yitterligere uthyggingstiltak.
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Disse omradene er blant de aller viktigste friluftsomrédene pa Norefjell. Dette gjelder ikke bare de
meget populzre stiene og loypene med stor ferdsel, men ogsa terrenget forovrig som er attraktivt for
ulike frilufisaktiviteter aret rundt.

I forslaget til regional plan heter det i pkt. 4.8 bl.a. folgende, sitat:

«Et verutsatt hoyfjell som Norefjell og Reinsjafjell ma i tillegg til det attrakiive hayfiellet, kunne tilby
gode turmuligheter i de mindre verutsatte skagomrddene. For stor uthygging kan gi nedbygging av
slike viktige frilufisomrader og dermed redusere attraktiviteten av omradel som reisemaly.

HNV deler fullt ut denne vurderingen. Verforholdene er ofte krevende og av og til farlige i fjellet og
derfor benyttes liene og lavereliggende omréder i storst grad. De lavereliggende omrddende er foravrig
de viktigste nar man tar hensyn til alle aldersgruppers bruk.

Miljoverndepartementets og Fylkesmannens tidligere vurderinger

Miljsverndepartementets hadde innsigelse til kommuneplan for Norefjell Vest gjeldende forslag til
utbygging st for Kjola-vassdraget (mellom Djupsjaen og Gamleseter-omradet) og mot fjellet 1 brev av
24.10.2005 til Fylkesmannen i Buskerud. Fylkesmannen hadde ogsa innsigelse til disse planene av
hensyn til villreinens oppvekstomrader, de foreslatte anleggenes narhet til inngrepsfrie omrader, samt
store negative konsekvenser som turistanlegg og skiheiser vil ha for de viktige utfartsloypene i omradet.
I Fylkesmannens uttalelse til rammeplan for Norefjell i august 2003 ble det anbefalt & legge til rette for
videre tyngre reiselivsutvikling i Krodsherad ved Norefjell Sor med utgangspunkt i eksisterende
infrastruktur i omradet. Fylkesmannen mente ogsé at det var sveert viktig at videre utbygging av
fritidshus og turstanlegg i Sigdals del av Norefjell ikke gikk inn i verdifulle omrader for frilufisliv og
vilt, med tilherende reduksjon av omfanget av inngrepsfrie omrdder. Man ansa dette for & berore viktige
nasjonale frilufislivs- og villreininteresser. Videre ble det vist til behovet for & bevare de gronne
komridorene mellom dalomridet og fiellet.

Det ser ut til at Buskerud Fylkeskommune gjennom forslag regional plan for Norefjell-Reinsjefjell ser
bort ifra overnevnte innsigelser. Hvilke faglige vurderinger ligger til grunn for dette?

[ lopet av de 14-15 drene som har gétt siden nevate innsigelser har meget store nye omréder blitt bygget
ut bl.a. vest for Kjela noe som gjor at de gjenvarende frilufisomradene pé ostsiden av Kjela og mot
fiellet har, om mulig, blitt enda viktigere for frilufistivet.

HNV anbefaler flytting av foreslatte utbyggingsomrader

Norefjell-omridet er av stor nasjonal betydning som det nzrmeste fjell for en betydelig dei av
Ostlandets befolkning. Dette innebarer at ikke bare fiellomradet, men ogsa de viktige skogomridene
rundt, mi skjermes mot yiterligere utbyggingstiltak. Her ma det tenkes flere generasjoner fremover.
Sigdal kommune har som en av de sterste hyttekommunene i regionen allerede tatt i bruk meget store
omrader. Detie gjelder spesielt i det foreslatte kommunedelplanomridet som er tilnermet fullt utnyttet
og hvor de gjenverende friluftsomrddene ma skjermes mot ytterligere utbyggingstiltak.

HNV gir imot ytterligere utbyggingstiltak i liene mot fjellet og anbefaler at fremtidige utbygginger skjer
i liene vest for Sjusjeen-Djupsjeen mot Eggedal sentrum, dvs. mellom vassdragene Slogja i nord
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og Kjola i sor. Her er solrike lier med flott utsikt som ogsd vil vere med pé & bygge opp rundt Eggedal
sentrum som en viktig destinasjon med tilherende utvikling og vekst.

Et slikt utbyggingsomréade vil ogsa apne muligheten for en ny og viktig veiforbindeise mellom
Djupsjeveien og Tempelseterveien.

1 Tempelseter-omradet ber det ikke tillates ytterligere utbyggingstiltak hoyere enn Tempelsetra og heller
ikke ytterligere ultbygging i omradene ved Istjern og Istjernveien.

Vurdering av eksisterende utbyggingsreserve kontra tileevne

Det ligger en betydelig utbyggingsreserve i Sigdal kommune gjennom ferdig regulerte, men ikke ferdig
utbygde omrader/tomter. Denne reserven tilsvarer iflg. Sigdal kommunes forslag til kommunedelplan
1.217 daa. eller ca. 600 nye hytter i Tempelseter-Djupsjwen omradet.

Utbyggingsreserven pd ca. 600 nye hytter er s betydelig at det mé gjennontfores en uavhengig
vurdering av hvilke konsekvenser en realisering av dette vil fit innen det vurderes wviterligere
uiviklingsplaner.

Utbyggingsomrider
Bygg og byggeomrider ma tilpasses topografien pa en god méte slik at skjemmende plasseringer

unngas. Gjeldende praksis viser dessverre alt for mange eksempler pd meget eksponert bebyggelse pa
hoyder og rygger i terrenget. Vi ber derfor om at praksis for plassering av bebyggelse skjerpes
betraktelig.

I tillegg anbefaler vi overcrdnede bestemmelser hvor flatehogst ikke tillates. Det er dessverre flere
eksempler pa at nermest all skog fjernes i store omrédder for utbygging skjer.

Det bor stilles krav til at det beholdes en god del vegetasjon i utbyggingsomradene slik at disse i storre
grad harmonerer med omgivelsene og skjemmende utbyggingsfelt unngés.

Videre vil vi pipeke viktigheten av at det bevares brede vegetasjonsomrader mellom utbyggingsteltene.
Dette i motsetning til sikalte «gronne korridorer» som dessverre ofte blir et symbolsk vegetasjonsbelte
uten reell skjermvirkning verken for bebyggelse, stier elier layper.

Ved planiegging av utbyggingsomréder mé gjeldende skiloypetraseer og stier opprettholdes.

Hensynet til friluftsomradene ved vann- og vassdrag samt biologisk mangfold

I den foreslatte Utbyggingssonen ligger de vernede Norefjell-vassdragene som bl.a. Gamlesetervannet,
Sjusjeen, Kjolavassdraget, Djupsjeen og Lislevatn med titharende bekker og elver.

Vann og vassdrag er sveert viktige og attraktive friluftsomrider som sammen med naturomradene rundt
ma skjermes mot utbyggingstiltak og hogst slik at det sikres en hethetlig og god opplevelse for alle typer
frilufts brukere. Her bar det avsettes byggegrenser mot vann og vassdrag som er langt starre enn
gjeldende byggegrenser slik at det sikres naturlig sammenhengende landskapsomréader. Dette er selvsagt
ogsé viktig for biologisk mangfold.

Alpin infrastruktur
HNV ensker ikke ytterligere utvidelse av alpin infrastruktur i fjellet og ser det som naturlig at utvikling
av alpin infrastruktur skjer i tilknytning til eksisterende anlegg Krodsherad fremfor  ta i bruk nye
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natur- og fjellomrader. Dette er i samsvar med fagrapporten fra konsulentselskapet Mimir som ble
utarbeidet pi oppdrag fra Krodsherad og Sigdal kommuner. Mimir var tydelig pa at alpinutbygging bare
var liv laga gjennom videreutvikling av eksisterende anlegg i Kroadsherad og at det unike med Eggedal-

sida av fjellet var urort natur.
Nar det gjelder planene om etablering av gondolheis eller tilsvarende mellom Eggedal sentrum og fjellet

mé det véere en forutsetning at dette ikke medferer utbygging av alpinanlegg i fiellet og heller ikke
utvidelse av eksisterende anlegg ved Tempelseter.

Villrein

Villreinens tilstedevarelse pa Norefjell er en stor og viktig berikelse for friluftslivet. For mange, og
ikke minst turister, er muligheten for 4 kunne se villrein en viktig motivasjon for & beseke fjellomridet.
Rapporten fra Punsvik Naturforvaltning konkluderer bl.a. med at det foreslatte volum av utbygging vil
overskride villreinstammens bareevne betydelig pa sikt.

Rullering av regional plan
Hensikten med en regional plan ber vaere 4 sikre langsiktige retningslinjer og forutsigbarhet.

Det er derfor viktig at Fjellsonen og Frilufissonen som endelig fastsettes i den regionale planen ikke skal
kunne reduseres eller endres pé et senere tidspunkt.

Den regionale planen ma vare juridisk bindende
For at mélene med den regionale planen skal oppnés er det avgjerende at den blir juridisk bindende og

ikke kun retningsgivende slik der er foreslatt.

HNV-deltakelse ift. stier og loypeplaner
Det er meget positivt at felles sti- og loypeplaner skal utarbeides etter bred dialog og involvering av

berprte parter.
For omradene mellom Tempelseter og grensen mot Kradsherad onsker HNV & delta i el konstruktivt

samarbeid og ser fram til & motta nzrmere informasjon om dette.

For Hytteforeningene Norefjell Vest

é—fr.c (: (/{74/-/{14/«7

Tone Therese Nyhus
e-post: tonnyh@drmk.no

Postadresse: Erland Thoresens vei 9, 3031 Drammen

Kopi: Sigdal kommune  postwsigdal komuniune. no




Fylkeskommunen i Buskerud
Sigdal Kommune Heonefoss, 10 oktober 2019

H@RINGSUTTALELSE TIL REGIONAL PLAN FOR NOREFIELL-REINSI@FIELL 2019-2035
Jeg viser til regional plan for Norefjell og Reinsjgfjell hgringsutgave august 2019,

leg viser videre til innlevert hgringsuttalelse fra Hyiteforeningene Norefjell Vest datert 30.
september som jeg finner grunn til & kommentere.

Jeg er er hytteiere ved Lislevassetra ved Djupsjeen, og medlem av Djupsjgen Vel Jeg er
absolutt ikke enig i de innsigelser som Hytteforeningen Norefjell Vest fremmer mot
forslagene til planer i vart omrade. Jeg stetter planene om utvikling av Norefjell og haper
vire omrader snart kan bli mer enn bare et hytteomrade. Jeg haper det legges opp til planer
som gir grunnlag for naeringsvekst, og utvikling av omrdadet til & veere en turistdestinasjon,
herunder utvidet alpin infrastruktur.

Jeg oppfatter den form kommentarene fra Hytteforeningene Norefjell Vest er fremsatt pa er
egnet til & danne inntrykk av at uttalelsen utgjer meningen til majoriteten til 2 000
hyttebrukere i omradet. Det er etter min mening fullstendig feil. Jeg er ikke blitt bedt om a gi
uttrykk for mitt syn pa de spersmal som tas opp, og flere andre kan bekrefte det samme. leg
holder 3pent at andre foreninger kan ha andre mate & avstemme holdningene til sine
medlemmer p&, men min erfaring er at uttalelsene fra hytteforeningene ikke har
tilstrekkelig, om noen forankring, hos mediemmene uttalelsene avgis pa vegne av.
Kommentarene er etter min oppfatning kun uttrykk for enkeltmedlemmers personlige
holdning og bgr behandles deretter. Kommentarene ma derfor etter min oppfatning
behandles med forsiktighet, i det minste inntil det dokumenteres at majoriteten av de 2000
hyttebrukerne det vises til har gitt uttrykk for sitt syn. At jeg ikke er enig er utvilsomt.

Jeg haper planene som er fremmet behandles med positivitet slik at omradet far en lenge
etterlengtet utvikling.

N ey

r Einar Kristiansen




HAUGHEIMSETER HYTTEFORENING v/ Arve Gudal
Jonas Lies vei 23, 3022 Drammen

mobil: 917 80 337
e-post: gudal@online.no

Til Buskerud fylkeskommune Dato: 10. oktober 2019
Adresse: postmottak@bfk.no

Hgringsinnspill regional plan for Norefiell — Reinsjafjell 2019-2035
Styret | Haugheimseter Hytteforening har behandlet hgringsutgave for regional plan for Norefjell
og Reinsjgfjell.

Vi har ogsé behandlet hgringsutgaven sammen med andre hytteforeninger innenfor
Hytteforeningene Norefjell Vest - HNV {hvor vi er medlem). Vier 100% samstemt med uttalelsen
fra HNV og kan ikke annet enn stgtte den uten a gjenta det samme her.

Utbygging av fjellet

Friluftsliv og rekreasjon i narmest ubergrt natur er hovedérsakene til at hytteeiere i Sigdal har
investert i hytte i omradet. De fleste har fokus pa skigaing (langrenn). | tillegg ser vi ogsa star
interesse for turer i fjellet under andre arstider. Fjellet ma tas vare pé som det attraktivt skilgype og
turomrade det er.

Vi mener at det ikke ma foretas ytterliggdende utbygging opp mot fjellet over eksisterende
bebyggelse slik at fjellet kan beholdes som et friluftsomrade. Isteden bgr alle parter fokusere pa a
gigre omradene enda mer attraktive for friluftsliv gjennom 4 beholde urgrt natur, utvikle gode ski- og
Igypeplaner planlagt i et samarbeid mellom offentlige myndigheter, grunneiere og brukere
representert ved hytteforeninger. Skal Narefjell fortsatt veere attraktivt og dermed bidra til fortsatt
vekst og utvikling av kommunene ma |gyper og stier ha en hgy standard hele sesongen.

Vi ser ikke behov for og gnsker ikke ytterligere utvikling av alpin infrastruktur i fiellet. Det er naturlig
at en eventuell slik utvikling skjer i titknytning til eksisterende anlegg i Krgdsherad.

Villreinens tilstedevaarelse er positiv for friluftslivet og for 4 beholde fiellet som et naturlig, ubergrt
omrade.

Samarbeid

Var hytteforening har et godt samarbeid med aktgrer i vart omrade: kommune, grunneierne,
turlaget, etc, og vi jobber for a viderefgre dette gode samarbeidet. Vi mener det er viktig at fylke og
kommune inkluderer hyttebefolkningen i utvikling av fiellet til beste for alle brukere av Norefjell og
fritidsomradene.

Drammen, 8. oktober 2019.
Arve Gudal

Sigh
Leder Haugheimseter Hytteforening

HAUGHETMSETER Hytteforeningen omfatter ca 70
hytter pd tre hyttefelt ved Gammelseter i Eggedal.




Hgringsuttalelse

@ure Reinsjefiell/Halden 06.10.2019

Regional plan for Norefjell — Reinsjgfjell 2019-2035

Undertegnede er hytteeier i @vre Reinsjgfiell hytteomrade. Jeg er ogsa biolog, inntil pensjonsalder
farsteamanuensis i biologi med gkologi og friluftsliv som spesiale. Min familie har i mange ar hatt
gleden av & se villreinflokkene fra hyttevinduet nér de samler seg pa Flentmyra for a krysse veien ved
Flatvollen, og vi har mange ganger stgtt pd mindre flokker i terrenget, spesielt i august og september.
Opplevelsen er ganske unik, siden villreinen her er mindre sky enn annen villrein. 53 lenge vi beveger
oss forsiktig i terrenget, tolererer denne reinen mennesker pa 100-200 meters hold, enkelte ganger
enda naermere. Min erfaring er at ndvaerende hyttebebyggelse og naveerende menneskelig
aktivitetsniva ikke plager reinstammen nevneverdig. @st for fylkesveien, der de fleste skilgypene
ligger, og der det kan vaere en del skilgpere i sesongen, har jeg aldri observert reinspor fra november
til april/mai. Det underbygger opplysningen om at vinterbeitet er vest for fylkesveien, mest omkring
Hallingnatten.

Den foreliggende planen er et godt dokument for & treffe vedtak som gir en baerekraflig forvaltning
av villreinen i omradet, og samtidig er i trad med FN's beerekraftsmal. Det betyr at det arealet reinen
na bruker til kalvingsomrade, sommerbeite, trekkorridor og vinterbeite, ikke ma reduseres ved lite
giennomtenkt utbygging. Alpinanlegg og videre hyttebygging ber ikke tillates der det kan komme i
konflikt med leveomradet eller trekkorridoren. Videre hyttebygging bar bare tillates i
granskogomrader som ikke brukes av reinen, og det totale hytteantallet m3 holdes under kontroll.
Selv om reinen taler en del ferdsel, bgr den ikke stresses av altfor mange skilgpere og fotturister som
prgver & komme pa fotoavstand. Aktiviteten av jegere og fotturister pa utleiestedet Flatvolien er det
ogsa grunn til @ vurdere naermere. For villreinstammen ville det trolig veere en fordel med begrenset
utleievirksomhet i august, september og oktober, da hgsttrekket foregar. Omradet ved Flatvollen er
utvilsomt det mest sirbare stedet for villreinen i omradet. Hvis forvaitningsmyndighetene sgrger for
4 bevare bade leveomrade og trekkorridor ubeskaret og sgrger for at ikke hyttebyggingen i omradet
blir s& stor som enkelte kommuner gnsker, bgr det vaere gode muligheter for & kunne opprettholde
en bestand omkring 570 vinterdyr i godt hold. Det siste er ogsa avhengig av i hvilken grad
vinterbeitet blir nediset, men global klimautvikling blir neppe bestemt av kommuneri Buskerud.
Konklusjonen blir at en stgtte til det planen legger opp i, vil tjene bide fiell-gkosystemene, reinen
og opplevelseskvalitetene for de som ferdes i dette attraktive omradet.

Med hilsen

Hans Jan Bjerkely, Frydenlundveien 17, 1784 Halden
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Kommentarer til hgringsutkast Regional plan for Norefjell-Reinsjgfjell

Kommentarene er basert pa privat initiativ og ikke en samlet uttalelse fra hytteforeningen.

Det ble orientert om hgringsutkastet under hytteforeningens drsmgte under eventuelt der Odd Grim Torstensen
viste til det som tidligere ble presentert under et orienteringsmgte.

Innspillet er forsgkt gjengitt med de reaksjonene som kom opp under crienteringen.

Det er generell interesse for & ha rein i omradet og at disse halvtamme dyrene er godi integrert med den etablerte
ferdsel og utbygging i omradet. Det forventes at kommunale utviklingsplaner blir forvaltet slik at videre utvidelser
av hytteomrader i minst mulig grad bergrer trekk omrader for rein. Det er ogsa viktig at en videre forvaltning av
omradene ikke beskranker det som allerede er opparbeidet gjennom mange ar med sleper, stier og lgyper. Det er
stort sett ukjent for allmenheten hva som eventuelt skjuler seg i omridet som kan ha kammersiell interesse.
Geologien tilsier at det kan vaere mineraler som kan veere interessante i omradet. Andre senario kan vaere energi
ressurser og mulig utnyttelse av disse.

Bakgrunnsinformasjon som det henvises til er gammelt materiale for den delen som omfatter villrein, ref NINA
temahefte fra 2004 og notat utarbeidet av Drammensdistriktets skogeierforening 1992, Det er kjent kunnskap at
DN (Direktorat for Naturforvaltning) har bommet kraftig ved beregning av Hardangervidda villrein bestand.

Det er derfor grunn til & tro at omradet ikke har fitt stor oppmerksomhet tilknyttet villreinforvaltningen i omradet.
Det er ogsa et faktum at rein stammen opprinnelig er fra en tamreindrift. Det er lite fakta om de genetiske og
helsemessige forholdene til den aktuelle stammen og hvor stor betydning denne har for et fremtidig mangfold.

Det er en sterk interesse for & beholde en reinstamme i omradet siden disse kan oppleves pé sveert naerf hold
sammenlignet med ekte villrein og at dyremangfoldet beriker naturopplevelsen i fiellet.

Som meget aktiv jeger i og utenfor Norge med generell interesse for dyrevelferd og forvaltning er det naturlig a
betrakte den aktuelle reinstammen i Norefjell-Reinsjgfjell omradet som langt mer tolerant ovenfor menneskelig
aktivitet. Ved to tilfelle denne sommeren har vi gatt tur i fiellet og rastet der streifende ungbukker har kommet
helt inn pa noen meters avstand og til og med lagt seg ned pa 12-15 meters avstand. Andre steder der tamrein
driften har opphert slik at dyrene beveger seg fritt og etter egne behov viser at samelsistensen mellom
menneskelig aktivitet og rein gir en hgy toleranse grense hos dyrene. Ref https://forskning.no/miljoteknologi-
naturressursforvaltning-kulturlandskap/rein-idyil/705784

Ref punkt 4.3 Et annet faktum er at vi i senere tid har opplevd flere reins kadaver som ogsa skaper spgrsmal til
stammens helse tilstand. Denne vinteren har vi kommet inn pa to kadaver med kort avstand som er relativt ferske,
uten synlige skader fra bitt eller brudd og tegn pa at de er hlitt jaget. Dette finnes det lite offentlig informasjon om
og mulige &rsaker til at dette skjer. Det hevdes i hgringsutkastet at stammen har hgy kondisjon, hvilken bhakgrunns
informasjon ligger til grunn for denne pastand.

Det savnes 0gsa en visualisering av det som er i ferd med a skje som konsekvens av den klimatiske endringen vi er
inhe i og at stigende temperatur medfgrer at skogbeltet/tregrense &rlig stiger med en meter i giennomsnitt i
Norden,

Siden beerekraftig beite arealer allerede blir betraktet som oversteget med en stamme pa rundt 570 vinterbeitene
dyr vil stammen méitte beskattes sterkere i tiden fremover.

Som en del av kommentarene til areal plan oppfordres det til bruk av sunn fornuft. Under punkt 4.5 opplyses det
om mulig tiltak som begrenser aktiviteter og det kan vaere aktuelt men det oppfordres til 3 veere realistiske og
bygge pa fakta i forhold til mulig begrensende tiltak for friluftsaktiviteter. Ref tidligere henvisning til
forskningsartikkel.

Fiske ressurser i omradet: Det er et gadt potensiale for fiske i omradet men det er ogsa et faktum at sveert mange
vann er lite kultivert og at store mengder grekyte fortrenger og forringer ellers gode fiskevann. Det er lite i




planleggingen som favoriserer en god plan for kultivering slik at dette kan bli en langt mer attrakiiv ressurs i
omradet. Dette kan vaere med pé 3 skape noe av den WOW faktoren som er ginsket.

Jakt og friluft nevnes som faktorer der ECHA jobber med et hgringsutkast tilknyttet rifle ammunisjon og
blyforurensning, alternativet til bly er langt mer uberegnelig og erfaringer fra Jan C. Holmgren viser at sikkerheten
reduseres med kobberkuler. Sikkerhet i fjellet m& ogsa veere en del av den sameksistensen vi er ute etter sammen
med humaniteten i forhold til de fangstmetoder vi bruker. Det er ikke lenge siden vi giklk tilbake til bly i
hagleammunisjon.

Foreslatte retningslinjer s 33-40 mener jeg blir alt for rigide og minimalt fleksible. Det kan samtidig se ut til at
retningslinjene er etablert pa et veldig tynt fakta grunnlag og at det ma utfgres nye vurderinger og studier. Det
legges ikke til rette for fremtidige justeringer, evalueringer og dette ma bli en del av planarbeidet. Om vi i verste
fall far et utbrudd av CWD og stammen blir utryddet har vi ingen verdi av plantiltaket.

Hilsen
Hans Jorgen Ranes

From: Grete Og Hans Jan Bjerkely <gretehans@halden.net>
Sent: sgndag 6. oktober 2019 20:09

To: postmottak@bfk.no

Cc: post@ovrereinsjofjeil.no

Subject: Hgringsuttalelse reg.plan Norefjell - Reinsjafjell

Heil
Vedlagt fglger en haringsuttalelse til regionplanen. Med hilsen Hans Jan Bjerkely

ﬁ AVG Denne e-posten er sjekket for virus av AVGs antivirusprogramvare.
L Www.avg.com



Buskerud Fylkeskommune
postmottak@bfk.no

Fylkesmannen i Oslo og Viken
fmovpost@fyvlkesmannen.no

Rakketjern Tun- og Hytteforening (RTH) 7. oktober 2019

KOMMENTARER TIL FORSLAG TiL REGIONAL PLAN FOR NOREFJELL - REINS|@F[ELL,

Viser til mottatt forslag til Regional plan for Norefjell-Reinsjafjell hvor RTH har folgende
kommentarer:

o RTH er sterkt i mot mer uthygging mellom dagens hyttebebyggelse og fjellet. RTH
er ogsd sterk i mot uthygging av alpin infrastruktur pd Norefjell utover tilstatende
omrdder til eksisterende anlegg.

o Hyttefelt, veier og alpinanlegg som tar i bruk nye arealer mot vassdrag, skoggrense
og hayfiellet vil adelegge naturverdiene og sterkt forringe friluftsverdiene i Sigdal
kommunes del av Norefjell. Brukerne gnsker opplevelser i urgrt natur, moa.
uthygging md skje nedover mot sentrum og ikke oppover i fjellet.

o Framtidig hyttebygging, ogsd innenfor vedtatte planer, md i mye storre grad ta
hensyn til landskap, natur og tradisjonelt friluftsliv. Det er ogsd viktig at det tas
storre hensyn til brukerne av fiellet ndr utforming av lgype- og stiplaner.

Utbyggingsplan fra Sigdal kommune:
[ kommunedelplanen til Sigdal er det foreslatt omfattende utbygging i de viktigste

gjenvaerende friluftsomradet pa Norefjells vestside. Store deler av foreslatte
utbyggingsomrader, med byggegrense helt opp til fjellet, er kartlagt som sveert viktige
friluftsomrider. Konsekvensene blir meget alvorlige bide for eksisterende friluftsliv og
vil ikke minst ramme de kommende generasjoners friluftsmuligheter.

Byggegrense mot fjellet;

Planforslaget beskriver Friluftssonen som et belte mellom Fjellsonen og
Utbyggingssonen. Friluftssonen er imidlertid helt utelatti et av de aller viktigste
friluftsomradene mot fjellet pa strekningen mellom Gamleseter-omrddet og Djupsjgen-
omradet. Her foreslds Utbyggingssonen lagt helt opp til Fjellsonen.

RTH ber at det legges inn en Friluftsone gst for Kjgla-vassdraget, Gamleseteromradet til
Djupsjgen, og inn mot fjellet. Dette for & sikre omrddene mellom eksisterende
bebyggelse og fjellet skjermes mot ytterligere utbyggingstiltak. Dette er blant de aller
viktigste friluftsomridene pa Norefjell med skilgyper, stier og stor ferdsel.




Videre bgr utbygging innskjerpes i fjellet over Tempelseter, mellom Djupsjgen mot
Krgdsherad ved @vre Djupsjglgype, og omradene ved Hornsjgen.

Utbyggingsomrader:
Bygg og bygeomrader m tilpasses topografien pd en god méte slik at skjemmende

plasseringer unngés. Gjeldende praksis viser dessverre alt for mange eksempler pa
meget eksponert bebyggelse p4 hgyder og rygger i terrenget. RTH ber derfor om at
praksis for plassering av bebyggelse skjerpes betraktelig. Ny hyttebebyggelse gst for
Rakktjerndsen mellom fjellet og mot Djupsjgen er et eksempel som ikke bgr tillates (se

bilde vedlagt).

Flatehogst:
RTH gnsker en overordnede bestemmelser hvor flatehogst ikke tillates. Det er dessverre

flere eksempler pa at naermest all skog fjernes i store omrader fgr utbygging skjer. Det
ma stilles krav til at det vegetasjon bevares slik at det harmonerer med omgivelsene for
at skiemmende utbyggingsfelt unngas. Ved planlegging av utbyggingsomrader ma
gjeldende skilgypetraser og stier opprettholdes med god margin og i tilfeller hvor
skilgyper krysser vei mé det bygges tunnel eller bro.

Eggedal som turistdestinasjon:

RTH er positive til tiltak som forsterker Eggedals som turistdestinasjon, men da ma dette
skje i lavere deler av fjellet og ned mot sentrum av Eggedal. Vi gnsker at Eggedal sentrum
blir en attraktiv fiellandsby som yter tjenester og tilbud til alle brukere av fjellene i nordre

del av Sigdal kemmune.

Hit#

For Rakketjern Tun og Hytteforenig,

Lprn U Cendis

Hans Henrik Westberg
Styreleder

Adresse: Otto Rugesvei 21b, 1361 @syrtis
Mail: hhw@westberg.no

Kopi: Sigdal Kommune, post@sigdal. kommune.no
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Merknader til planprogrammet for Regionalplan for Norefjell-
Reinsjgfjell 2019 — 2035 FI3, 8.0ktober 2019

Som hytteeier pa @vre Reinsjgfiell og aktiv bruker av Norefjell og Reinsjgfjell, ensker jeg a komme
med noen merknader til planprogrammet. Kort summert omhandler merknadene fglgende

hovedpunkter:

s Gjeldende planverk ivareta ikke villreinen i omradet
» Potensiell fortetning/hytteutbygging og ferdsel vil utfordre villreinen ytterligere
s Naturmangfoldloven er ikke ivaretatt eller drpftet

Formalet med planen

Formalet med regional planen er 4 komme fram til en langsiktig og helhetlig strategi for bruk av
fiellomraddene. Gjennom helhetlige vurderinger skal blant annet villrein, lokal naerings- og
samfunnsutvikling og friluftsinteresser sgkes ivaretatt.

| denne sammenheng er det viltig & bemerke at bakgrunnen for denne planen er miljgdirektoratets
forventning om at arealforvaltningen av omradet tar tilstrekkelig hensyn til at villreinen er en norsk
ansvarsart, og at planen i hovedsak dreier seg om arealforvaltning som skal balansere bruk og vern,
med vekt p3 at man skal bevarer villreinen og artsmangfoldet i fiellomradet.

Villreinen

| konsekvensutredningen for villreinen pa Norefjell og Reinsjgfjell er det angitt omrader som gj@r
villreinen szerlig sarbar, som Flatvollen og trekkpassasjen pa fylkesvei 287, kalvingsomradet under 1000
moh p3 Norefjell og arealet for planlagt utvidelse av alpint anlegg pa Norefjell. At omradene er utsatt
skyldes i hovedsak @kt hyttebygging og ekt ferdsel. Konsekvensutredningen konkluderer med at
volumet/omfanget av hyttebygging og reiseliv antas & overskride bareevnen for villreinstammen
betydelig pa sikt. Jfr. utkast til Regionalplan

Naerings- og samfunnsutvikling

Det planlegges hyttebygging i omradet Kollen ikke langt fra trekkpassasjen ved Flatvollen og ved
Vollszetran ikke langt fra kalvingsomradet. Videre vil planlagte alpinanlegg forsyne seg av villreinens
beiteomrade. Hyttebygging i nye omrader ved Djupsjgen-Gamlesetra og Tempelseter-lssjgen samt
Sandvasseter vil bidra til gkt ferdsel i fjellet i villreinens beiteomrade.

Antali etablerte hytter/fritidsholiger innenfor planomrédet i 2018 er ca.7000. Potensialet i vedtatte
kommuneplaner og reguleringsplaner per 2018 anslds ca. 8.000 nye enheter. Alisd mer enn en
fordobling av antall hytter. Det vil gke ferdsel og friluftsliv og dermed pavirke fjeliomradene som er

forbeholdt villrein
Friluftsliv

Fiellet byr pa turmuligheter dret rundt, naturopplevelser, jakt og fiske, dyre- og fugleliv. Det tilbyr et
naturmangfold som er til lans og som mi behandles deretter. Men det gar en grense for hva naturen
kan tale av ferdsel og hytiebygging fgr det gar ut over plante- og dyreliv og dermed attraktiviteten.
Forutsetningen for naeringsutvikling og verdiskaping er at fjellomradet oppleves som attraktivt, noe
som betinger at naturen ivaretas. Nar hytteutbyggingen i et omrade gker fra 450 til 1500 hytter sa kan
fiellet miste sin attraksjon og bli noe helt annet enn det som var intensjonen for de som allerede bruker




omradet. Hyttebygging og ferdsel i stort omfang er derfor et inngrep mot fjellnaturen og
attraktiviteten, og ma begrenses.

Innspill til planprogrammet

| referatet fra konsekvensutredningen om villreinen, star det at planlagt volumet av hyttebygging og
reiseliv {Jfr. utkastet fra mars 2019), som i hovedsak blir & finne i utbyggingssonene, anses a overskride
beereevnen for villreinstammen betydeiig.

Hvis man lar dette skje uten & begrense hytteutbyagingen, bryter det med Naturmangfoldloven.
Naturmangfoldioven, med fgre var-prinsippet er et grunnleggende forvaltningsprinsipp for alle
myndighetsomrader, som ogsd mé kemme til anvendelse her. | lovens §5 om forvaltningsmal for arter,
star det: «Mdlet er at artene og deres genetiske mangfold ivaretas pd lang sikt og at artene
forekommer i levedyktige bestander i sine naturlige utbredelsesomrider».

Konsekvensutredningen gir ogsd kunnskap om villreinens bestandsituasjon, og om hvilke farer som
truer bestanden. | lovens §8 om kunnskapsgrunnlaget star det: «Offentlige beslutninger som bergrer
naturmangfoldet skal sd langt det er rimelig bygge pd vitenskapelig kunnskap om artens
bestandsituasjon.»

Videre kommer det frem at det trengs mer kunnskap om villreinen og farene i omradet. Om dette sier
naturmangfoldloven i §9 ogsa kalt fare var-prinsippet: «Kunnskapsmangel eller usikker kunnskop skal
ikke kunne brukes som begrunnelse for & la veere & treffe tiftak for & redusere en risiko for alvorlig efler
irreversibel skade i naturmangfoldet. »

Av dette fglger at ytterligere hyttebyggingen/alpinanlegg kan fgre til en irreversibel skade av
naturmangfoldet og ma stanses.

Konklusjon

Naerings- og samfunnsutvikling:

Nye utbyggingsomrader som er markert i kart 9 fra 1-7 ma tas ut av utbyggingssonen og omdefineres
som landbruks-, natur- og friluftsone. Hvis det er slik det blir sagt i konsekvensutredningen at volumet
av hyttebygging og reiseliv vil overskride bazreevnen til villreinstammen betydelig, sa ma man foruten
3 gjgre om nevnte deler av utviklingsomrddene til landbruks-, natur- og friluftsone ogsa begrense antall
hytter { uthyggingssonene.

Alpin infrastruktur:

Nye alpinanlegg md ikke tillates da disse i stor grad legger beslag pa omrader i fjellsone som er
forbeholdt villreinen. Ejellsonen er som kjent definert som den strengeste sonen der villrein og ubergrt
natur er hayt prioritert.

Friluftsliv:

Friluftsaktiviteter i fijellet ma skje ut i fra hensynet til villreinens arealbruk, og bevaring av
artsmangfoldet. Kommunene kan gi foringer som begrenser ferdsel i avgrensede omrader med
hjemmel i plan- og bygningsloven, og Staten kan regulere ferdsel gjennom naturmangfoldloven. Derfor
er det viktig at det lages en felles sti- og lgypeplan som tar disse hensynene.

Det er neerings- og samfunnsutviklingen og friluftslivet som méa tilpasse seg villreinens og
artsmangfoldets villar og ikke omvendt.

Mvh Odd Grimm Torstensen, Pvre Reinsjgen 61, oddtors@online.no



Thor Erik lelstad
Spyaveien 157

3340 Amot

tejelstad@gmail.com

Tif. 9086 8938

Til

Amot, 6.10.2019

Buskerud fylkeskommune

Uttalelse til Regionplan for Norefjell-Reinsjgfjell

Viser til hgringsbrev og dokumenter lagt ut pé fylkeskommunens nettsider. Som hytteeier pa
Sigdalsiden av Norefjell, aktiv naturverner og ellers meget godt kjent i Norefjeli-Reinsjafjell gnsker jeg
3 komme med hgringsuttalelse,

»

Min viktigste innvending er at metningspunktet for Norefjell-Reinsjofjell for lengst er nédd
og utbygging ma begrenses til fortetting i eksisterende omrdder. Hensynet til villrein, gvrig
naturmangfold og friluftsliv mé nd prioriteres foran gkonomiske interesser.

Kradsherad og Sigdal har parallelt med regionplanen lagt fram kommunedelplaner som pa
viktige punkter bryter med regionplanen. Det har medfprt en kaotisk og uakseptabel
planprosess,

Fytkesmannen har gjennom sin deltakelse i regionplanen stilt seg bak en plan med
utbyggingsomrader de i andre sammenhenger har fremmet innsigelse til. Fylkesmannen
har ved det stilt seq i en posisjon hvor de vanskelig kan ivareta sin rolle i & pdse at
nasjonale og viktige regionale interesser blir ivaretoit.

Det mangler kansekvensutredning for friluftslivet.
Utover villrein mangler det konsekvensutredning for naturmangfold. Det mangler ogsa
naturfaglige undersgkelser. Kjente, regionalt viktige naturinteresser er ikke omtalt og ikke

hensyntatt.

I formalet med regionplanen ma ivaretakelse av naturmangfold, ikke bare villrein,
sidestilles med de andre formalene.

Historikk

Etter mitt syn er det ngdvendig 4 se planforslaget i sammenheng med vedtatte planer og den
pagaende planprosess med kemmunedelplaner i Sigdal og Krgdsherad.




Endringsblindhet, eller «Shifting Baseline Syndrom», som det ogsé heter, er et uttrykk som heskriver
hvordan vi gradvis mister kunnskapen om hvordan naturtilstanden var tidligere. Det gjgr det lettere a
godta endringer fordi vi bare vurderer situasjonen slik den er i dag og glemmer hvordan det en gang
var. Og det er vel f3 steder dette fenomenet passer bedre enn pé Norefjell og som har skapt
grunnlaget for en bit-for-bit nedbyggingen av fjellet som savner sidestykke. Planer som var utenkelig
for et par tiar siden blir na akseptert, dessverre ogsa av miljgmyndighetene.

Det er derfor n@dvendig 3 g litt tilbake i tid for & forstd hva som har skjedd med Norefjell.

Da kommunedelplan for Gulsvikfiellet var pa hgring i 2003 med forslag om i overkant av 600 hytter,
fremmet sa vel Fylkesmannen som Direktoratet for Naturforvaltning innsigelse. De begrunnet det
med at «planene er i strid med Norges ansvar for forvaltning av villrein og dens leveomrdder,
rammene for forvaltning av vernede vassdrag og ivaretakelsen av et nasjonalt viktig fjell- og
friluftsomrades.

Etter sterk lobbyaktivitet, spesielt fra Hgyres Trond Helleland, satte Bgrge Brende i
Miljgverndepartementet Innsigelsene til side og dpnet for 420 hytter og skrev at

«Miljgverndepartementet mener samtidig ot det ut fra den totale belastningen pd
Norefjellsomrédet er viktig at omfanget av hyttebyggingen vurderes ngye».

1 2012 dukket det opp planer om naermere 1.000 nye hytter pd Gulsvikfjellet i FIa. Fylkesmannen
begrenset innsigelsen til et planlagt utbyggingsomréde i tilnermet snaufjell pa Kalvelifjellet, mot
Krgdsherad grense. Det var etter at Kommunaldepartementet hadde begrenset Fylkesmannens
mulighet til 3 fremme innsigelse. Kalvelifjeliet er et omrade som inngér i villreinens kalvingsomrade -
se for eksempel arealbrukskartet pa villrein.no.

Miljgdirekioratet skrev nd «Miljgdirektoratet [mener] at en utbygging av HV19 [Kalvelifjellet] ikke vil
komme i konflikt med miljginteresser av nasjonal eller vesentlig regional interesse. Vi vil derfor tilrG at
innsigelsen fra Fylkesmannen i Buskerud ikke tas til fplge». Dette pd tross av planene denne gang var
langt mer inngripende, bade i forhold til villrein og til friluftsinteressene. Kommunaldepartementet
avgjorde som forventet saken til utbyggernes fordel.

Den andre store saken er planene for Norefjell Vest pé Sigdalsiden. Etter langvarig strid avgjorde
miljgverndepartementet denne saken i 2005. Bdde departementet og Direktoratet for
Naturforvaltning stgttet Fylkesmannens innsigelse og departementet skrev:

«Det er likevel grenser for hvor omfattende utbygging som kan tillates dersom omradet skal
ivaretas som et attraktivt friluftsomrade »

og videre:

«Departementet er enig med fylkesmannen i at en utbygging som planlagt pd Norefjell Vest vil ha en
vesentlig betydning for reinen i den forstand at den bidrar til generell gkning i aktivitets- og
ferdselspresset péd villreinomrédet. Behovet for & bevare ngdvendige leveomrdder for villrein er
presisert i Stortingsmelding nr. 21 {2004-2005).»

| Regionplanen og kommunedelplanen som Sigdal har til lagt fram, er hensynene som var grunnlaget
for innsigelsene, som forduftet og det legges fram planer i de omrader departementet sa nei til i
2005.

Det samme kan sies om uthygging av Reinsjgfjell hytteomrade i den viktige trekkveien og
«flaskehalsen» for villreinen mellom Norefjell og Reinsjgfiella.



Dette illustrerer hvordan hensyn til friluftsliv, villrein og naturmangfold drives fra skanse til skanse og
tidligere statlige innsigelser og avgjgrelser blir ignorert.

Kradsherad har i motsetning til FI3 og Sigdal fram til n i stgrre grad greid & konsentrere utbyggingen,
med den fglge at konfliktene der har vaert mindre. Med regionplanen og forslag til ny KDP gar
kommunen bort fra denne linja. Det er sterkt beklagelig.

Foto: Omrddene nord for Laksejuv er Norefjells perle. Her vil grunneier og kommune ha omfattende
utbygaing. Det er negativt for rovfugl, villrein og friluftsinteresser.

Friluftsliv

Som det er papekt i flere tidligere plansaker er store deler av Norefjell-Reinsjgfiell et svaert viktig
friluftsomrade. Det framgar ogsa av klassifiseringen i Naturbase. Det faller ogsa inn under det som
int. retningslinjene fra regjeringen kan danne grunnlag for statlig innsigelser'.

Med bakgrunn i denne klassifiseringen og den betydning Norefjell-Reinsjgfjell har som friluftsomrade
for store befolkningsgrupper, burde det vaert en konsekvensutredning for planens betydning for
friluftslivet.

Omrader som det planlagte og helt nye utbyggingsomréadet i Krgdsherad nord for Laksejuv og de
svaert omfattende planene som er lagt fram pé Sigdalsiden, fra Tempelseter til Krgdsherad grense,
bryter med hensyn til friluftslivet. Det er viktig & papeke ati forbindelse med utvidelsen pa
Gulsvikfjellet i 2012 kom det inn massive protester fra de som hadde hytte der fra fgr. Det ble endog
satt i gang en underskriftskampanje med naermere 300 underskrifter. Hytteeierne fglte seg lurt —

1 https://www.regjeringen.no/ i0/dokumenter/nasionale-og-vesentlige-regionale-interesser pa-miljoomradet--
klargjoring-av milioforvaltningens-innsigelsespralksis/id2504971/




med god grunn. Fritidsbeboerne — de som har brakt velstand til bygdene — blir ilkke hgrt i slike saker.
Det er ikke overraskende at det oppleves frustrerende.

Det var ogsa massive protester fra hytteeierne i forbindelse med planene for Norefjell Vest i 2005.
Mye av grunnlaget for disse protestene var nettopp ut fra hensynet til friluftslivet. Da
Miljgverndepartementet avgjorde innsigelsessaken for Norefjell Vest i 2005, var hensynet til
friluftslivet et av momentene som gjorde at arealene gst for Gamlesetervannet ble tatt ut. |
regionplanen er de tilbake igjen — helt i trdd med de omkamper som hele tiden foregar pa Norefjell.

L e
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Foto: Det urbane friluftsliv har inntatt Norefjell. Anlegg av «sykkelsti» meflorn Tempelseter og
Leppejuv.

Villrein

Jeg slutter meg til konklusjonen i konsekvensanalysen til Tor Punsvik:

«Det volum av hyttebygging og reiseliv som utkastet til Regional plan for Norefjell Reinsjaifjell legger
opp til anses @ ville averskride baereevnen for villreinstammen betydelig pd sikt. Resultatet vil trolig bli
en liten bestand og lite leveomrade. Det anbefales at det ikke planlegges/vedtas ny hyttebygging av
betydning og ny kunnskap framskaffes. »

Det samsvarer full ut med de faglige rad som har vaert gitt tidligere, og med et betydelige lavere
omfang av inngrep. Eigil Reimers, som har drevet mangeérige studier av villreinen pad Norefjell skriver
i en e-post til undertegnede 20.8.2019: «leg kjenner ikke disse nye planene, men pd generelt




grunnlag vil jeq frardde utbygging i omrdder som grenser opp mot reinens bruksomridder.» Ogiet
notat ifbm. Omradereguleringsplanen for Gulsvikfjellet i 2012, skriver han:

«Vi har ingen garanti for at dette blir et permanent bruksmgnster. Med den omfattende utbygging
som har skjedd de siste Grene spesielt i den smale migrasjonskorridoren rundt Flenten, er det ikke
utenkelig at villreinen «kaster inn hdndkleet» og velger enten Reinsjefjell eller Norefiell som
heldrsbeite.»

Villreinen p& Norefjell-Reinsjafjell omtales noen ganger som «tam vilirein» og wvill tamrein» (sagt for
eksempel av prosjektleder Ellen Korvald pa informasjonsmgte i Fla 11.9.2019). Og det henvises til de
«bestemte vilkar» villreinomradet ble opprettet pa. Ikke noe av dette har relevans; Norefjell-
Reinsjgfiell er et av vére villreinomrader og skal behandles deretter.

P& avenfor nevnte informasjonsmgte uttalte prosjektleder Ellen Anne Bye, Krgdsherad, at den
administrative gruppa for regionplanen hadde «slaktet» Punsviks konsekvensanalyse. Jeg har bedt
am, men ikke fatt noen dokumentasjon pa grunniaget for denne «slakten». Den ubetenksomme
uttalelsen far dermed st& som et uttrykk for manglende faglig integritet som man dessverre alt for
ofte finner i kommunal administrasjon.

| ptankartet er «flaskehalsen» ved Flenten angitt pa en villedende mate i det man far inntrylk av at
det er en relativt brei korridor uten bebyggelse. Faktum er at det nd er praktisk talt
sammenhengende seter- og hyttebebyggelse fra Sigdal grense til Reinsjafjell hytteomrdde og
videre mot Trggaset.

Det kan naturligvis vaere et poeng 8 stenge for parkering for dagsturister ved Flatvollen i
trekkperioden, slik det foreslas, men denne trafikken er minimal sammenlignet med trafikken fra
hyttene i omradet. Det framstar mest som et symboltiltak.

Punsviks konklusjon er etter mitt syn den eneste mulige dersom hensynet til var nasjonale ansvarsart
skal i varetas.

fNaturmangfold

Regionplanens omtale av naturmangfold er begrenset til villrein. Det er uakseptabelt. | plancmrédet
er det flere andre viktige naturverdier.

Det er ikke gjort noen konsekvensvurdering for naturmangold, bortsett fra villrein. Etter min
oppfatning mé det gjgres. lvaretakelse av naturmangfoldet ma inn som et forma! sidestilt med gvrige
formal i planen.

Det er heller ikke gjort noen kartlegging av naturmangfoldet. | kommunedelplanen for Norefjell i
Krgdsherad mangler naturfaglige undersgkelser i de fleste av omrddene. Der det er gjort, er den
mangelfull. | konsekvensutredningen for denne kommunedelplanen er det flere steder foreslatt at
naturfaglige undeswkelser gjgres ved utarbeidelse av reguleringsplan, noe som er for seint. Her star
det ogsa flere steder at planene ikke bergrer naturmangfold. 5a lenge det ikke er foretatt kartlegging
i felt, er det ikke grunnlag for & trekke slike konklusjoner. | kommunedelplanen for Tempelseter-
Djupsjgen i Sigdal er naturmangfold tatt inn i konsekvensutredningen, men den er amatgrmessig,
overfladisk og bygger pa mangelfullt grunnlag. Det er heller ikke gjort naturfaglige undersgkelser. Det
er na «loget gar», og det er derfor nd det ma gj@res en grundig kartlegging av naturmangfoldet med
tithgrende konsekvensutredning.



]

Foto: Ungfugl av kongegrn i all sin prakt. Pd Norefjell er dens hekkeomrdder truet av utbygging. Foto:
Thor @stbye

Rovfugt er arealkrevende og sarbare arter. | Norefiell-Reinsjgfjell gjelder det arter som fiellvak,
jaktfalk og kongegrn, og kanskje spesielt sistnevnte. Mange 3rs kartlegging har vist at arten i det
store og hele greier seg godt i vart fylke. Men pa Norefjell har utviklingen veert negativ. Som felge av
den omfattende utbyggingen pa Sigdals side av fiellet, har gstsiden av Norefjell veert et kjierneomrade
for kongegrn. Na ser vi at den er i ferd med 3 g tilbake ogsa her. Flere av de gamle, tradisjonelle
hekkeplassene star tomme. Og det er vanskelig  se noen annen forklaring enn omfattende
utbygging med gkt ferdsel og gkte forstyrrelser som resultat. De planer som foreligger i de tre
kommunene vil medfgre sterk gkning i ferdselen og vil true de fa gjenveerende hekkeomradene.

| rundskriv T-2/16, se link i fotnote ovenfor, er kriteriene for innsigelser fra statlig myndighet klargjort
fra regjeringens side. Under pkt. 3.6 Arter er nevnt:

«Andre arter som er spesielt hensynskrevende, jf. arter med nasjonal forvaltningsinteresse i
naturbase.»

Det framg3r av praksis i flere fylker at kongegrn er en art som faller inn under denne kategorien.
Likevel er ikke arten omtalt i regionplanen eller i noen av kommunedelptanene for kommunene rundt
Norefjell-Reinsjgfjell. Selv ikke Fylkesmannen har nevnt dette i sin uttalelse til Krgdsherads
kemmunedelplan. Det er et eksempel p& hvordan naturmangfald blir ignorert —og det i et ar hvor
FNs naturpanel har lagt fram en rapport som slar fast at tapet av natur er en like stor trussel som
klimaendringene. Og i Norge er det fra flere hold pépekt at den omfattende hyttebyggingen ifijellet
og fjellskogen er en av de stgrsie truslene. Skal vi ta det pa alvor sa ma det omsettes i praktisk
handling.




Foto: Skarpnor-Einsetnatten er et viktig omrdde for rovfugl og téler ingen utbygging.

Planprosess

I sin hgringsuttalelse til Krgdsherads kommunedelplan for Norefjell kritiserte Fylkesmannen
kommunen for & ha sendt kommunedelpianen pa hdring fgr regionplanen ble vedtatt. Etter det har
Sigda! ogs4 sendt kommunedelplan for Tempelseter-Dju psjgen pa hering. Denne siste planen
inneholder omfattende planer, bl.a. for alpinanlegg, som ikke inngér i regionplanen.

Dette viser at kommunene ikke har til hensikt & innrette seg etter regionplanen, men velger a kjgre
sitt eget lgp. Ingen som har fulgt utviklingen pé Norefjell over tid er overrasket over dette. Det har
tidligere veert en rammeplan som ingen har brydd seg om; det er en alles kamp maot alle, med
ulykkelige falger for naturverdiene og friluftslivet.

Fylkesmannen har giennom sin deltakelse i regionplanen stilt seg bak en plan med
utbyggingsomrader de i andre sammenhenger har fremmet innsigelse til. Fylkesmannen har ved det
stilt seg i en posisjon hvor de vanskelig kan ivareta sin rolle | 3 pase at nasjonale og viktige regionale
interesser blir ivaretatt.

Utbyggingsomrader

Som papekt innledning mener jeg at metningspunktet for Norefjell for lengst er nddd og utbygging
ma begrenses til fortetting i eksisterende bebygde omrader. Med Norefjell mener jeg da litt forenklet
fra Flenten til Kradsherad. Etter mitt syn burde Trytetjernfeltet, nord for Vollsetra, som ligger inne i
gjeldende kommuneplan for Fla tas ut av hensyn til sérbar rovfugl. Snauhaug-@stensetra ligger inne
som ensom satellitt, er ikke tatt med i Krgdsherads kommunedelplan og ma tas ut. Jeg tolker kartet
slik at alpin nedfart fra Ravnds og ned pa nordsiden av Sortebergflaget ikke ligger i alternativ 1, i
motsetning til i kommunepianen og kommunedelplanen. Det er det hele tatt vanskelig 3 tolke
planen nér det gjelder alpinanlegg/skitrekk, da flere anlegg som ligger inne i gjeldende
kommuneplaner ikke framgar av regionplanens kart.




| Nore og Uvdal er det avsatt store omrader til utviklingssone. Det er vanskelig & forsta hva som
menes. Hva menes for eksempel med utviklingssone i den delen som dekker Skarpnor-Einsetnatten
omradet? Er det tenkt alpinanlegg/skitrekk? Det ma stilles krav om konkret angivelse av
utbyggingsomrader her som ellers i planomradet.

Vann og Vassdrag

-
B
Foto: Det siste dret er det drevet omfattende, uloviig snauhogst langs Haglebuelva, mellom
Nordbygda og Haglebuvannet.

I Plan- og bygningsloven heter det at det i 100-metersheltet langs vassdrag skal tas sarlig hensyn til
natur- og kutturmiljg, frituftsliv, landskaper. Vannressursloven inneholder bestemmelser som skal
sikre den gkologiske funksjonen til kantsonen langs vann og vassdrag. Tilsvarende bestemmelse
finnes i skoglovens baerekraftforskrift.

Praksis viser at kommunene omkring Norefjell-Reinsjgfiell ikke bryr seg nevneverdig om dette. En
sykkelsti, som i realiteten er en vei, rundt Istjern ved Tempelseter er et eksempel. Et annet og saerlig
grovt eksempel er hogsten som det siste aret har skjedd en rekke steder langs Haglebuelva, mellom
Nordbyada og Haglebuvannet. Formalet oppgis & veere bedre utsikt for bilturistene. Det er en sak
som né ligger til behandling hos NVE. | en uttalelse til NVE skriver Fylkesmannen {9.8.2019):

«Fylkesmannens finner det meget beklagelig at inngrepet er gjennamfart uten at det foreligger noen
titlatelse hverken fra NVE elfer Fylkesmannen. Det er ogsé uheldig at kommunen har gitt tilskudd tif
hogsten uten forutsetning av at tillatelser etter vannressursloven skal foreligge far arbeidet settes i

gang.»




Klarere kan det vel ikke sies om Sigdal kommunes saksbehandling — en kommune som ikke alltid er s
ngye med 3 fplge lover og regler.

| regionplanen bgr det tas inn noe kantsonenes viktige gkologiske funksjon og om betydning av &
beskytte disse mot inngrep.

Vennlig hilsen

Thor Erik lelstad
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Forslag til Regional plan for Norefjell - Reinsjafjell - hgringsuttalelse

Norsk Friluftsliv viser til brev av 21.8.2019 angiende hering av forslag til Regional plan for
Norefjell-Reinsjafjell, (deres ref. 2019/7461-1).

Norsk Friluftsliv representerer de 17 starste frivillige friluftslivsorganisasjonene i Norge med til
sammen rundt 950.000 medlemskap og rundt 5.000 lokale lag og foreninger. En av
hovedoppgavene for Norsk Friluftsliv er & ivareta allemannsretten og det enkle og naturvennlige
friluftslivets vilkir i Nozge, herunder hvordan vi forvalter vite fellomrider som er viktig for

friluftslivet.

Formilet med den regionale planen for Notefjell-Reinsjofjcll ex 4 komme fram til en langsiktig og
helhetlig strategi for bruk av fjellomridene. Gjenniom helhetlige vurderinger skal blant annet
villtein, lokal nerings- og samfunnsutvikling og friluftsinteresser sokes ivaretatt. Norsk Friluftshv

mener det et viktig og riktig 4 se arealplanlegging over kommunegrensene for 4 unngi en bit-for-

bit-nedbygging av natuten, og stetter derfor i utgangspunktet forméalet med den regionale planen

for Norefjell-Reinsjofjell.

Det internasjonale naturpanelet (IPBES) lanserte 26. mats 1 &r en rappott som ex umulig 4
misforsta: Vi mennesker driver en rovdrift pa naturen pi en mite som edelegger selve grunnlaget
som var olconomi, levebrad, matsikkerhet, helse og livskvalitet er bygget pa. Tapct av patur et
altsi en like stor trussel som klimaendringenc'. Etter det, har det kommet flerc alarmerende
tappotter om naturens tilstand. ‘Tap av natur skjer blant annet p& grunn av en bit-for-bit-

nedbygging av natur uten at noen tar ansvar fot helheten eller den samlede belastningen.

Norsk Friluftsliv mener den stotstilte utbyggingen av hytter i fjellet som har foregitt og fortsatt
foregir cr et cksempel pa en bit-for-bit-utbygging som ikke er barckraftig, Vi engasjerte oss
detfor, sammen med FNF Buskerud, i de storstilte utbyggingsplanene i Turufjell 1 Fli kommune.
Problemet med hyttebyggingen i fjellet illustreres godt i en storre artilkel publisect 15, august 1 ar

pA Jakt og Tiskes nettsider®.
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Norges speiderforbund, Norges Twrmarsjforbund, Norsk Kennel Klub, Norsk Orientering, Skifozeningen, Skogselskapel, Syklistenes Landsforening
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Forslaget til den tegionale planen fot Norefjell Reinsjofjell oppfatter vi i all hovedsak som en
utbyggingsplan for hytter, og ilke en plan som skal ivaretar naturen og villieinen 1 omridet.
Villreinen i omridet har allerede fatt redusert sine leveomrider betydclig, og ytterligere utbygging
i dette omtadet vil sannsynligvis overstige bereevnen vesentlig. Hvis den regionale planen skal ha
noen hensikt, m# derfor planen ha villteinen og naturen som fokus og ilke enske om yttetligere

hytteutbygging fra kommunene i omridet.

Regjeringen og Stortinget har erkjent at den storstilte hyttebygging i fiellet cr et problem, blant
annet gjenpom felgende:

o 1 Meid 5118 (2015-2016) Friluftsiiv stir det blant annet at regjeringen vil: Oppfordre fylkeskommnner
mied fiellonndder med stort mtbyggingspress om d wlarbeide regionale planer som sikser ivaretakelse av storre
sammenhengends naturomydder for frilufiilivet  flellomridene og Bedre veiledningen om belhetlig planlegging ¢

fellomyidens, der utarbeidelse av en stallig planvetningslinje for deler av ffellomridene kan vare en aktuel] wodell,
Dette gjentas i Handlingsplan for frilnftsliv som kom sotnmeren 2018,

o I Nasjonale forventninger til regional og kommunal planlegging 2019-2023 stir det blant annet at
det er viktig 4 bevare storre, sammenhengende omrider uten hyttebygging i fjellomrider med
stott press pi arealene.

o T statsbudsjettet for 2019 stir det i KLDs budsjettproposisjon at regjeringen onsker hyttebypging
pi cn brerekraftig mite, og vil hente inn mer kunnskap om kensekvensenc av bygging av hytter 1

sentrale fjellomrider 1 Ser-Notge.

Til tross for dette set vi at nedbyggingen av fijcllomridene fortsetter, nd ogsd gjenniom Regional
plan for Norefjell-Reinsjofjell. Norsk Friluftsliv vil pi denne bakgrunnen frarade mot en plan
som legger opp il ytterligere konflikter med naturinteresser i dette omridet. Som et minimum md
det tas hensyn til de konktete kommentarene til de planlagte uthyggingssonenc i uttalelsen fra

FNF Buskerud.

Vennlig hilsen
Norsk Friluftsliv
. Py 'l
los Hend N %m gy 1 a,é«
[#
Lasse Heimdal Hans Erik Lerkelund
generalsekreter fagsjef naturforvaltning

Kopt: FNF Buskerud
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Hgringsuttalelse vedrgrende Regional plan for Norefjell - Reinsjgfjell

Innledning

Forum for natur og friluftsliv {(FNF) viser til Hgring av forslag til Regional plan for Norefjell-
Reinsjgfjell, og gnsker med dette & avgi en hgringsuttalelse til arbeidet med planen.

ENF er et samarbeidsforum mellom natur- og friluftstivsorganisasjonene pa fylkesniva.

Konklusjon/sammendrag

- Norefjell-Reinsjgfiell er et lite fiellomrade som allerede er sterkt presset av
fritidsbebyggelse fra alle kanter.

- Kartleggingen av det biologiske mangfoldet i omradet er lite oppdatert, og fér en eventuell
utbygging ma grundig kartlegging og konsekvensutredning foretas.

_ Villreinen i omradet har allerede fatt sine leveomrader sterkt innskrenket. Det anbefales
at det ikke planlegges ny hyttebygging av betydning, fgr man vet konsekvensene av
allerede planlagt utbygging.

- Medvirkning: DNT bgr vaere med som en sentral part i arbeidet med utfarmingen av en
felles sti- og lgypeplan.

- Vihar pekt pa flere planlagte utbyggingsomrader som ma utgd av planen fordi de er i
konflikt med villrein eller annet biolagisk mangfold. Se avsnittene under «Planlagte
utbyggingssoner» lengre ned i dokumentet.




Bakgrunn

Innledningsvis vil vi utdype var bekymring for mengden av hytteplaner i fylket. Buskerud har blitt
kient som et av landets fremste fylker for fiell og vinterfriluftsliv, og hyttepresset pa de
gjenvaerende fiellomradene er enormt. Veldig mange av kommunene i Buskerud har store planer
om utvidelse av sine hyttefelt. De urgrte fiell- og friluftsomradene er av stor viktighet, bade for
lokalbefolkningen og for de som bor i den sentrale gstlandsregionen. Planen tilrettelegger for
yiterligere hytteutbygging i et viktig og sarbart natur- og friluftsomrade. Denne saken er derfor
bade av nasjonal interesse og av prinsipiell betydning.

Narefjell — Reinsjgfielt er et relativt lite fiellomrade som ligger i Buskerud fylke. Fjellet er omkranset
av fern kommuner; Nore og Uvdal, Nes, Fla, Krgdsherad og Sigdal, som alle har eierinteresser i
omradet. Alle kommunene har fritidshebyggelse knyttet til fiellomradet, men av ulik mengde.
Fiellomradet er et viktig friluftsomrade for mange, da det ligger i naerhet til store folkemengder pa
@stlandet. | omradet lever ogsa en reinsdyrstamme som trekker mellom Norefjell og Reinsjgfjell,
og har saledes hele fjellomradet som sitt habitat.

Biologisk mangfold

Tidligere i ar kom Naturpanelet med en rapport som viser at det biologiske mangfoldet er sterkt
redusert, og en tredel av verdens arter star i fare for & bli utryddet. De peker pa at arealendringer
er den stgrste trusselen mot hiologisk mangfold. Med dette til grunn, ber man i mye stgrre grad
vare fgre-var, jf. naturmangfoldlovens §9, og se pa den samlede belastingen for et omrade som en
helhet. Norefjell - Reinsjgfiell er et lite og sérbart fjellomrade som gjennom lang tid har blitt utsatt
for en bit for bit utbygging. Hytteutbyggingene i gstlandsomradet ma ses pd samlet, og
konsekvensene dette har pd natur- og friluftsomrader i regionen ma vurderes samlet. Denne
planlagte utbyggingen kommer til, hvis realisert, 4 pavirke det biologiske mangfoldet og fgre til en
ytterligere oppstykking og begrensning av arters funksjonsomrader. FNF Buskerud mener dette
taler for at naturmangfoldlovens §10 om samiet belastning bgr komme til anvendelse da, samlet
sett, alle inngrepene vil gjgre at store, sammenhengende og lite bergrte omrader pavirkes negativt.

Den regionale planen har kun gjennomfgrt en konsekvensutredning for villrein, ikke for
naturmangfold. Dette er for darlig, og omfattende kartlegging av naturmangfoldet i omradet ma
giennomfgres fgr planen vedtas. Naturvernforbundet gjennomfgrte i mai i ar en kartlegging i
forbindelse med hgringen av kommunedelplanen for Kradsherad. De fant mange trua og radlista
arter i lgpet av én dag. Vi viser til deres uttalelse til kommunedelplanen for Kr@dsherad, samt deres
uttalelse til denne regionalplanen for narmere informasjon om de kartlagte artene.

Y

FNF Buskerud, Nedre Storgate 10, 3015 Drammen
Forum for Post: cfo DNT Drammen og Omegn, Pastboks 305, Bragernes 3001 Drammen
naturocg Telefon: 97722812
friluftsliv E-post: buskerud@fnf-nett.no

Buskerud www.fnf-nett.no/buskerud
Ogr.nr.: 912 888 193



Villrein

Norge har de siste stammene av villrein i Europa, og et saerlig ansvar for a ta vare pa arten. Det er
en arealkrevende art som flytter seg flokkvis over store omrader flere ganger gjennam et ar. Reinen
pa Norefjell — Reinsjgfijell stammer fra tamrein, og er derfor noe mindre skvetne enn villrein. De
forvaltes likevel som villrein ved at de jaktes pa arlig, og vart nasjonale ansvar for denne flokken
skal vaare pd linje med ansvaret for en annen villrein-flokk; den ma tas vare pa og hensyntas. Dette
fiellomradet er lite, og reinen er allerede presset fra mange kanter. Stadig gkende turaktivitet |
omradet pavirker reinen og kan presse den ut av sine sesongbundne omrader. Saerlig er det viktig
4 ta hensyn til reinens kalvingsomrader, og begrense utbygging tett inntil disse omradene. Vistgtter
opp under konklusjonen til Punsvik: «Det volum av hyttebygging og reiseliv som utkastet til
Regional plan for Norefjell — Reinsjgfjell legger opp til anses G ville overskride baereevnen for
villreinstammen betydelig pd sikt. Resuftatet vil trofig bli en liten bestand og et lite leveomrdde. Det
anbefales at det ikke planlegges/vedtas ny hyttebygging av betydning, og ny kunnskap
framskaffes.»

Vi anbefaler pa det sterkeste at hyttebygging helt inntil fiellsonen ved reintrekket ved Flatvollen

ikke gjennomfgres. Dette er en smal korridor for reinen og kan lett bli en barriere mellom viktige
vinterbeiter og kalvingsomréde, samt sommerbeite. Det ville veert en katastrofe for reinflokken.

Hensynssone vann

Vi papeker at det er viktig at hensynssonen pa 100 meter langs vann og vassdrag overholdes.
Norefjell har flere vernede vassdrag.

Medvirkning

Det star i forslaget til den regionale planen at det skal utarbeides en felles sti- og Igypeplan for
fiellsonen og tilgrensende omrader. Dette er bra og ngdvendig for & kanalisere ferdselen til
omrader som kan fgre til mindre negativ pavirkning av vilireinen og annen sarbar natur, samtidig
som det ivaretar friluftsinteresser. Vi synes det er rart at DNT ikke stdr sammen med de andre
organisasjonene under «ansvar for oppfglging». DNT bgr her veere med som en sentral part i
arbeidet med utformingen av en felles sti- og Igypeplan. De har mye kunnskap om ferdsel i sitt
stinett og pa sine hytter.

FNF Buskerud, Nedre Storgate 10, 3015 Drammen
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Planlagte utbyggingssoner

Kollen (FIa kommune)

Dette omradet ligger nzer Flatvollen. Utbygging her vil fgre til svaert uheldig gkning i turaktivitet i
et sserdeles kritisk trekkomrade for reinen. | verstefall kan det fgre til en fullstendig barriere for
reinen, noe som gjgr at den ma veige mellom enten Norefjell eller Reinsjgfjell. Dette omradet ma

ut av planen.

Vollsatran (FI3 kommune)
Omrédet har generell stor samlet belastning, og videre utbygging her er uheldig da det er i naerhet
til kalvingsomrader for reinen. Omradet ma ut av planen.

Laksejuv (Kredsherad kommune)
Omradet er planlagt i et tidligere urgrt omrade som i tillegg ligger naert reinens kalvingsomrade.

Omradet ma ut av planen.

Djupsjgen-Gamlesetra OG Tempelseter-Issgen (Sigdal kommune)

Omfanget av eksisterende og allerede planlagt fritidshebyggelse er sveert stort. En utbygging av
hele dette omradet vil fgre til en stor gkning i ferdselen i fiellomradene og dermed ytterligere press
pa villreinomradene. Bebyggelse her i henhold til planforslaget vil gi fritidsbeboerne lite
nzerturterreng under 1000 meter da utbyggingssonen er lagt helt opptil fjellsonen. Kommunen ma
redusere dette utbyggingsarealet betydelig. Det bgr legges inn en LNF-sone langs hele
fiellsonegrensa her av hensyn til naturmangfoldet (inkludert villrein), landskap, friluftsliv, vassdrag,
myromrader etc. P& den méten far ogsa fritidsbeboerne et nzerturterreng i stgrre grad, og
bebyggelsen flyttes lengre ned fra fjellsonen. Omradet slik det er foreslatt na, ma ut av planen.

Ved Sandvasssetra (Sigdal kommune)
Dette er sma omrader, men sarbare omrader for villreinen da dette er barmarksbeite. Den samla

belasthingen i Sigdal er allerede stor. Omradene ma ut av planen.

Alpin infrastrukfur

Det ma ikke utvides mer enn det allerede har blitt &pnet opp for i gjeldende planer. Det vil veere
sveaert uheldig med ytterligere utvidelse av alpin infrastruktur i fjellet (alternativ 2 og 3}, da dette
kommer til & beslaglegge enorme omrader langt inn i fjellsenen, og medfegre stor ferdsel og dermed
ytterligere press pa villreinomrader og biologisk mangfold generelt. FNF Buskerud ser det som
naturlig at utvikling av alpin infrastruktur skjer i tilknytning til eksisterende anlegg i Krgdsherad
(alternativ 1) fremfor & ta i bruk nye natur- og fjellomrader.
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Naturvernforbundet
i Buskerud

Martin Lindal Drammen 1.10.2019 ‘
Bratandl |
3022 Drammen
e-post:martinlindal@hotmail.com |
TIf.: 996 04 555

Ti! Buskerud Fylkeskommune.

Hgyring - forslag til Regional plan for Norefjell - Reinsjgfijell.

Innleiing.
Naturvernforbundet i Buskerud (NiB) viser til Hgyring av forslag til Regionalplan for Norefjell - ,
Reinsjgfjell, og gnskjer med dette & kome med eit hayringssvar.

Samandrag:

Norefjell er eit relativt lite fjellomréde som allereie er sterkt pressa av fritidsbyggelse.
Fiellomradet er eit viktig friluftsomrade og er leveomradet for ein villreinstamme.

Det biologiske mangfoldet i omradet er lite kartlagt, og det er stor fare for 8 bygge ned store
ukjente naturverdier.

Villreinen er mindre sky enn mange andre villreinstammar, men det er grenser for kva den vil
tale av ferdsel. Konskvensanalysen for villrein konkluderer med at dersom planane for
utbygging blir realisert, vil det fgre til eit lite leveomrade for villreinen, og redusert
stammestgrrelse.

Mange av planiagte utbyggingsomrdde ma utgd, fordi dei eri konflikt med villrein, eller anna
dyreliv. Krgdsherad og Sigdal fekk utarbeidd ein samla plan for Norefje!l: Norefjell fra ok til
WOW.

Konklusjonen vér er at Norefjell er eit overbelasta omride. Nye omrade ma ikkje dpnast for
utbygging. Naturvernforbundet i Buskerud meiner at store utbyggingsplanar som dette burde
utlgyse eit krav om konsekvensanalyse med tanke pa kiimaeffekten.



Bakgrunn:

Norefjell - Reinsjgfjell er eit relativt lite fjellomréde som ligg i Buskerud fylke. Det er delt i to
omrader: Grifijell - Narefjell i sgraust, og Reinsjgfjell i nordvest. Fiellomradet er eit viktig
friluftsomrade for manga og ligg strategisk til i forhold til mange tettstader og relativi store
folkemengder. Fjellet er omkransa av fem kommunar: Nore og Uvdal, Nes, Sigdal, Fld og
Krddsherad, som alle har eigarinteresser i omradet. Alle kommunane har fritidshebyggelse |
omradet, men med ulik mengde. 1 2018 var talet pd fritidsbustadar drgyt 6800. | tillegg kjem eit
betydeleg tal “varme senger” i Krgdsherad.

| omradet lever ein reinsdyrstamme som er opprinneleg tamrein og som blir forvalta som
villrein.

Historikk:

Norefjell er eit lite og sdrbart fiellomrade, som gjennom lang tid har vore utsatt for ein bit for
bit utbygging. Mange kommunar rundt fjellplatdet har bygd, og har planer om mange nye
hytter. Hytter og fritidsbygg er den “nye clja”. Det er ei voldsom auke i fritidsbygg pa Norefjell.
Problemet er at ein blir “endringsblind.” Me glgymer kor fort ting endrar seg. Eit godt eks. pa
dette er utbygginga i Gulsvikfjellet i Fla:

Det starta i 2004, med ein plan pa 600 hytter i Gulsvikfjellet. Tit tross for innsigelse fra
Fylkesmannen og Miljgdirektoratet godkjende Miljgvernminister Bgrge Brende ei utbygging pa
420 hytter. Da Miljpdepartementet avgjorde saka skreiv dei blant anna: “Miljpdepartementet
mener samtidig at det ut fra den totale belastningen pa Norefjellsomradet er viktig at omfanget
av hyttebygginga vurderes ngye.” Dei brukte dette argumentet for a redusere hyttetalet fra 600
til 420.

Det gjekk ikkje meir enn 8 &r fgr grunneigarane kom med nye planar.

Da var vurderinga til Miljgdepartementet om samla belastning glgymd, og 1100 nye hytter blei
godkjende utan store motforestillingar. Dette viser at ting endrar seg fort, og viser ogsa at
politikarane er utsett for eit stort press fra utbyggarinteressene. Me meiner at
Naturmangfoldloven §10, angdande samla belastning, ma leggjast til grunn fgr eventuelle nye
utbyggingar blir vedtatt.

Fleire stader er det bygd hytter i snaufjellet og hggt over skoggrensa. Me gnskjer at hyttefelt
ikkje blir lagt over skoggrensa og at krattskogen opp mot tregrensa blir spart. Krattskogarealet
mellom skoggrensa og tregrensa er viktig for smaviltet.

| Reinsjgfjell hytteomrade er det bygd hytter svaert naer 1000 moh. Det samme gjeld
Gulsviksetra-Sauvallnatten. Fleire steder ligger det en betydelig mengde hytter hggare enn 500
moh. Det gjeld Tempelseter, Sandvassmarka og Haglebu.




Hytter ved Sauvallnatten 2019. Foto: @ystein Engen.

Biologisk mangfold.

Det er kort tid sidan at Verdas Naturpanel la fram ein rapport som viser at det biologiske
mangfoldet er kraftig redusert, og ein tredel av artene star i fare for utrydding. Ein slik rapport
burde fare til at begrepet “fagre var” skulle bli viktigare, og at samla belastning for eit omrade
blei meir aktuell problemstilling. [ forhindelse med hgyringa av kommunedelplan for
Krgdsherad leigde Naturvernforbundet inn biologar for & kartleggje ein liten del av omradet. Dei
fann mange trua og rgdlista arter i Igpet av ein dag, bl.anna bandlav {CR), rundhodendl (EN) og
huldrestry {EN). Det blei ogsa registreri naturtypelokaliteter, mest sannsynleg med A- verdi.
Dette viser at me driv utstrakt planleggjing utan & vite kva verdiar som eventuelt gar tapt ved ei
uthygging.

Regionplanen omtaler berre villrein, Det er ikkje akseptabelt. Det er ikkie gjort
konsekvensutgreiing for naturmangfold, anna enn villrein. Etter var oppfatning ma omfattande
kartlegging gjerast fgr planen blir vedtatt. Rovfugl er arier som er arealkrevjande og sarbare for !
auka ferdsel. | Norefjell - Reinsjgfiell gjeid dette arter som fjellvak, jaktfalk og kangegrn.

Kartlegging over lang tid viser at utviklinga er negativ for kangegrn. Tidlegare helkeplasser er

na ute av bruk. Ytterlegare utbygging vil auke presset pa arten og kan true leveomradet.




Villrein.

P3 Norefjell- Reinsjgfiell lever det ein villreinstamme pa ca. 570 vinterdyr.

Som opphaveleg tamrein er dyra mindre sky enn mykje anna villrein. P4 grunn av jaktseleksjon
er det rimeleg 3 anta at reinen vil bli meir sky overfor menneskeleg aktivitet i framtida.
Villreinen pa Norefjell blir nokre gonger omtala som vill tamrein. Det er irrelevant. Sjglv om
omradet ikkje har status som nasjonalt villreinomrade, - har det status som villreinomréde, og
skal forvaltast som dette. Omradet er lite, og reinen er allereie pressa fra mange kantar. Det er
stor og aukande turaktivitet i omradet bade sommar og vinter, og det er grenser for kva
villreinen taler fgr ferdse! blir ei trekkbarriere. Undersgkingar i andre fjellomrader viser at
reinen endrar adferd allereie etter at 10 personar passerer pa ein sti i lgpet av ein dag. Ved 220
passeringar/dag er det fullstendig blokkering av villreintrekket. Sjglv om reinen her er mindre
sky, og fluktavstanden er mindre, er det rimeleg & tru at stor ferdsel ogsd vil skape ei
trekkbarriere her. Reinen er szerleg sarbar i kalvingstida, og simle med kalv viser stgrre skyhet
enn bukkeflokkar. Det er saers viktig & unngé auka ferdsel i kalvingsomrada.

Me sluttar oss til konklusjonen i konsekvensanalysen til Tor Punsvik: “Det volum av
hyttebygging og reiseliv som utkastet til Regional plan for Norefjell - Reinsjgfjell legger opp til
anses som 3 ville overskride haereevnen for villreinstammen betydeleg pa sikt. Resultatet vil
trolig bli en liten bestand og lite leveomrade. Det anbefales at det ikke planlegges/vedtas ny
hyttebygging av betydning og ny kunnskap framskaffes.”

Reinsbukker pd Reinsjgfjell 2012. Foto: @ystein Engen.




Fylkesveg 287 krysser Norefjell /Reinsjgfjell forbi Flatvollen. Det er nye hyttefelt pa begge sider
av reinsdyrtrekket, samt nokre hytter midt | trekkruta til reinsdyra. Dette er ein “flaskehals” for
reinsdyrtrekket. Samla sett er mengden inngrep og ferdsel/trafikk svaert ugunstig, og et
eksempel pa korleis utbygging ikkje ber forega | et villreinomrade.

Reinsjefjell hytteomride 2019. Foto @ystein Engen.

Hensynssone vatn.

Det er viktig at hensynssone pé& 100 m langs vassdrag blir overholdt,

Norefjell har fleire verna vassdrag. Dei fleste vassdrag pa Norefjell blir omfatta av RPR -
forskrifta for vassdrag. Me viser ogsa til PBL § 1-8.




Planlagte utbyggingssoner.

Kollen.

Kollen ligg i FI3 kommune. Kollen ligg naer Flatvollen og vil forsterke trekkbarrieren mellom
Reinsjgfjell og Norefjell. Samla belastning av omradet er stort og omradet ma ut av planen.
Utbygging her kan fgre til at reinen mé ta eit val mellom Reinsjgfjell og Norefjell.

Vollseetran.
Omradet ligg i FI3 kommune. Omridet har generell stor samla belastning og ligg naer
kalvingsomrade til villreinen. Omradet mé ut av planen.

Laksjuv.
Omradet ligg i Krgdsherad. Det ligg neer kalvingsomrade, og vil fare til nedbygging av nytt
naturomrade. Omradet ma ut av planen.

Djupsjpen- Gammelsetra.

Foreslatt utbygging av Sigdal kommune. Omfanget av eksisterande og planlagte
fritidsbebyggelse er svaert stort. Samla belastning i omradet tilseier at ei utbygging vil fgre til
stor auka ferdsel i fiellomrada, og eit stort press pa vilireinomrada. Omradet ma ut av planen.

Tempelseter - Istjern.
Same omtale som over.

Ved Sandvassetra.

Omradene ligg i Sigdal kommune. Desse omrada er sma, men sérbare for villreinen da dette er
barmarksbeite. Omfanget av eksisterande og planlagt fritidsbegyggelse i Sigdal er stor, og samla
belastning i omradet er stort. Omrada ma ut av planen.

Teigeseterdalen.
NiB meiner at det er viktig & beholde Teigeseterdalen som ein intakt sidedal opp mot Norefjell.

Det er ikke veg innover dalfgret i dag, og beskjeden bebyggelse.

Alpin infrastruktur,
Alpin infrastruktur opp til Augunshaug vil ha stor negativ konsekvens. Det ma ut av planen.

Skarpnor - Einsetnatten.
| Nore og Uvdal er det avsatt store omrader til utviklingssone. Nar kommunane snakkar om

utvikling er det som regel utbygging dei meinar. Omradet er viktig for rovfugl og taler ikkje
utbygging.

Tingsjgen.
Det m3 ikkje byggast meir i omradet ved Tingsjgen. Det ligg neer kalvingsomrade for villrein.




Fra ok til wow.

Krgdsherad og Sigdal fekk utarbeidd ein samla plan for Norefjell: Norefjell Fra OK til Wow.
Dersom alle planer mot formodning skulie bli realisert vil wow -effekten og attraksjonskrafta bli
ein illusjon. Kven vil besgke eit Norefjell som er fyllt opp med hytter og fritidsbygg, og der
Villreinen for lengst har blitt pressa ut?

Konklusjonen var er at Norefjell i dag er eit overbelasta omrdde. Det er ikkje rom for d dpne

nye omrade til uthygging.

Klima.

Det er kritikkverdig at det ikkje er krav om konsekvensanalyse over klimapaverknaden av ei
utbygging av den storleik som kommunane har planer om. Det er store konflikter pa grunn av
vindmglleplanar rundt omkring i landet. N3 viser det seg at all dennne nye grgne energien
allereie er brukt opp av auka energiforbruk. Den vetlause hyttebygginga i bygdenorge er
sannsynlegvis ein av hovedgrunnane til dette. Alle kemmunanr har utarbeidd klimaplanar. Nye
utbyggingsplanar ma vurderast i forhold til klimaplanen. Dersom ikkje det blir gjort, har

klimaplanane ingen verdi.

Film.
@ystein Engen har laga ein film fra omradet, Norefjell- Reinsjgfjell, som belyser

interessekonfliktene i omradet.
Den er eit tillegg til hgyringa fra NiB. Filmen blir sendt via post.

Naturvernforbundet i Buskerud - Martin Lindal - leiar.



Den Norske Turisttorening

Buskerud fylkeskommune

postmottak@ bfk.no

11. oktober 2019

Hgring av Regional plan for Norefjell-Reinsjgfjell -innspill fra DNT sentralt og
DNT Drammen og Omegn

Innledning

Den Norske Turistforening {DNT) viser til brev datert 21. august 2019 fra Buskerud fylkeskommune
der vi inviteres til  komme med innspill til forsiag til Regional plan for Norefjell-Reinsjgfjell 2019-
2035, Vi viser ogs3 til e-post fra Ellen Korvald der vi fikk utsatt hgringsfristen med én dag.
Hgringsuttalelsen er skrevet i samarbeid med DNT Drammen og Omegn som har hytter og ruter pa
Norefjell - Reinsjgfjell.

DNT ble etablert i 1868 og er Norges stgrste friluftslivsorganisasjon med over 315.000 medlemmer.
Organisasjonen bestar av 57 medlemsforeninger med tilknyttede lokallag som har ansvar for til
sammen mer enn 550 hytter, 22.000 km med T-merkede stier og 5000 km kvista Igyper. DNT
arbeider for 3 fremme et enkelt, aktivt, allsidig og naturvennlig friluftsliv og for sikring av friluftslivets
natur- og kulturgrunnlag. Dette er forankret i DNTs formdlsparagraf.

Som vedlegg til denne hgringsuttalelsen ligger u<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>