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FORORD

Sigdal kommune har engasjert Asplan Viak AS til & gjennomfgre naturfaglige registreringer av 2
reguleringsplaner for Sgland-Langsetermark. Med bakgrunn i de naturfaglige registreringene fra
Asplan Viak AS har Sigdal kommune utarbeidet en konsekvensvurdering for temaet naturmiljg i
forbindelse med reguleringsplaner for Sgland-Langsetermark hvis formal er hyttebygging. Omradet
ligger nordvest i kommunen grensende til Trillemarka-Rollagsfjell naturreservat.

Foreliggende temarapport vurderer hvilke konsekvenser de planlagte utbyggingene vil ha for
planomradenes naturverdier.

Konsekvensutredningen behandler forholdene til reguleringsplanene fra 2002 og 2012.

De naturfaglige registreringene av tema naturmiljg er utfgrt av biolog Rein Midteng.

Sigdal kommune, 01.04.2016

Sigdal Kommune



Reguleringsplan Sgland-Langsetermark, Sigdal kommune. Naturverdier og konsekvensutredning, naturmiljg 3

SAMMENDRAG

| forbindelse med utarbeidelse av reguleringsplaner for Sgland-Langsetermark i Sigdal kommune, er
det stilt krav om vurdering av omradets naturverdier og hvilke konsekvenser planene far for disse, jf.
kravene i Naturmangfoldloven. Vurderingene er basert pa nytt feltarbeid utfgrt i overgangen juni/juli
2014 av biolog Rein Midteng, innsamling av eksisterende informasjon fra diverse databaser, samt
kontakt med lokalkjente biologer og andre med kunnskap om naturen i influensomradet. Resultatene
fra feltregistreringene er gjennomgatt og vurdert av Sigdal kommune.

Skogen i planomradene bestar av i) Tidligere flatehogd skog hvor det na har kommet opp ung
krattskog, ii) Halvgammel naturskog i form av eldre noe glissen furu- eller barblandingsskog som har
spredte innslag av gadd men nesten uten laeger og iii) Gammel granskog i fuktig sgkk avgrenset som
naturtypelokaliteter med et hgyt innslag av biologisk gamle (>200 ar) grantreer. Innenfor
influensomradene er det avgrenset tre naturtypelokaliteter og et viltomrade. Naturtypelokalitetene
bestar av gammel granskog og rikmyr. Det er avgrenset et viltomrade for gammelskogsavhengige
fuglearter. Plan- og influensomradets naturverdier varierer i verdi. De biologiske verdiene er vurdert
opp mot naerheten til Trillemarka-Rollagsfjell naturreservat ved at naturverdier som kan gjenfinnes
innen reservatet i mindre grad trenger a hensyntas naer reservatet. Skogen i omradet er fjellskog,
som stedvis er gammel. Det er funnet noen arter som er naer truet og en art som er registrert som
sarbar pa rgdlista i omradet.

Stor verdi er gitt til naturtypelokaliteter med verdi B, og viltomradet.

Middels verdi er gitt til naturtypelokalitet med verdi C, hyttefeltomradene utenfor utbygde veier og
spredte hyttetomter i kraft av at de fortsatt bestar av gammelskog og har viltverdier.

Liten verdi er gitt til de flatehogde arealene, og bygde hyttene uten eller med liten grad av skog og
Setelifjellet med sitt INON-omrade.

Ingen verdi er gitt veiareal.

Utredningsomrddets samla naturverdi er etter handbok 140 vurdert til G veere av middels verdi.
Naturverdiene er serlig knyttet til forekomster av gammelskog som dominerer bade plan- og
influensomradet, verdiene i naturtypelokalitetene og viltomradet. Det er klare forskjeller i
naturverdiene mellom de forskjellige utbyggingsomradene, og verdien veksler fra liten til stor verdi.

Planenes pavirkning pa verdiene avhenger i stor grad av i hvilken grad avbgtende tiltak blir fulgt.

Det er foreslatt fa avbgtende og kompenserende tiltak i 2012 planen. Om disse gjennomfgres,
vurderes det at planen gir liten negativ konsekvens.

Om ikke foreslatte avbgtende og kompenserende tiltak gjennomfgres, vurderes det at 2002 planen
samlet gir middels negativ konsekvens. Om disse giennomfgres, vurderes det at planen gir ubetydelig
negativ konsekvens .

Med de foreliggende planene er det ikke vurdert at dette far negativ konsekvens i forhold til samla
belastning for reservatets og andre omkringliggende areal.

Fglgende hyttetomter i 2002-planen bgr ikke bygges ut:
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Tomter nr. H21-H22, tomtene ligger innenfor naturtypen NT3 og naer bekken, og bgr derfor strykes.
Naustet N1 innenfor naturreservatet er tidligere avtalt skal strykes fra planen.
Fglgende avbgtende tiltak bgr giennomfgres ved ev. utbygging:

Flytting av tomter: Generelt sett er det en fordel a flytte tomter i fra askammer og rygger og ned i
terrenget og i de sentrale mer lavereliggenede deler av daldraget. Man kan i slike omrader gjerne ha
en tyngre utbygging enn planlagt mens man fjerner/flytter plassering av uheldige tomter.

Vurdering av plangrensa: Plangrensa bgr vurderes endret slik at areal innenfor naturreservatet ikke
omfattes av reguleringsplanen. Dette gjelder begge planene. Alternativt ma arealene vises som
bandlagte omrader til naturvern.

Sikring av naturtypelokaliteter- og viltomrader i medhold av reguleringshestemmelser Det kan
vurderes om Naturtypelokalitetene og viltomrade 1 skal sikres i medhold av planbestemmelsene,
f.eks. som hensynssone.

Felgende hyttetomter i 2012-planen bgr ikke bygges ut:

Fglgende bgr helst ikke bygges ut: 110 og 111: De ligger naer NT 3 og innenfor VO 1, men
arealreduksjonen av dette er beskjedent.

Sti til Madonnaen: Kartet viser privat veg. Signaturen pa kartet ma endres til opparbeidet gangsti.
Det kan bli aktuelt & opparbeide stien for a redusere terrengslitasjen i de blgteste omradene, og gke
attraktiviteten for turmalet.

Det bgr vurderes om arealet nord og vest for foreslatt utbygging skal ha et restriksjonsniva i forhold
til tekniske inngrep og hogst. Dette omradet vil danne en buffer mot fjellet over den foreslatte
utbyggingen, og vil ha stor landskapsmessig betydning.
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1 INNLEDNING

| forbindelse med utarbeidelse av reguleringsplan for Sgland-Langsetermark i Sigdal kommune, er det
stilt krav om vurdering av omradets naturverdier og hvilke konsekvenser planen for disse. Dette jf.
Naturmangfoldlovens §§ om bl.a. «fgre-var-prinsippet» og «kunnskapsgrunnlaget». Opprinnelig plan
fra 2012 vedtatt av Sigdal kommune, ble opphevet av settefylkesmannen i Oslo og Akershus pga.
saksbehandlingsfeil i fra kommunen sin side, bl.a. pga. manglende vurderinger av
Naturmangfoldloven. Pa hjemmesiden til Fylkesmannen i Buskerud
(http://fylkesmannen.no/Buskerud/Miljo-og-klima/Nyheter-Miljo-og-klima/Reguleringsplan-for-
Soland Langsetermark-i-Sigdal-kommune-er-opphevet/) heter det: «Reguleringsplan for Sgland-
Langsetermark i Sigdal kommune er opphevet. Bdde Naturvernforbundet og grunneieren har klaget
pd kommunens vedtak om G godkjenne reguleringsplanen for Sgland-Langsetermark hytteomrdde i
Sigdal kommune. Omradet ligger nzer Trillemarka-Rollagsfjell naturreservat og klageinstansen har
kommet fram til at det ikke ble foretatt en tilstrekkelig vurdering etter naturmangfoldloven fgr
planen ble vedtatt. Kommunens vedtak er derfor opphevet og reguleringsplanen anses som ugyldig.»

Asplan Viak A.S. er forespurt av kommunen om & utarbeide en konsekvensutredning som vurderer
omradets naturverdier og tiltakets konsekvenser pa disse. Konsekvensutredningen skal omfatte nye
tomter i 2002 og 2012 planen. Dette omfatter 41 tomter fra 2002 planen og 45 tomter i 2012 planen.
Konsekvensvurderingen bygger pa registreringer utfgrt av Asplan Viak AS, men er redigert av Sigdal
kommune, og har deres vurderinger av konsekvensene av registreringene. Konsekvensutredningen
bygger pa «Reguleringsplan for Seland — Langsetermark nr. 136/5 Sigdal kommune» datert 24.8.2012
og «Reguleringsplan for Sgland- Langsetermark, eigar Chr Ihlen, Eggedal» utarbeidet av HallingPlan
datert 10.10.2002.

Figur 1. Planomrdadenes geografiske plassering er i daldraget vest for Sgtelifjiell (merket med 1 og 2).
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2 METODE

2.1 Nasjonale mal og retningslinjer
2.1.1 Naturmangfoldloven

Naturmangfoldloven er gjeldende for all bruk av natur. Nar det fattes et offentlig vedtak skal de
miljgrettslige prinsipper i denne legges til grunn for vedtaket. Det er szerlig §§ 8-12 som i denne
forbindelse er relevant og man er forpliktet til a redegjgre for hvordan de miljgrettslige prinsippene
for offentlig beslutningstaking i §§ 8-12 i naturmangfoldloven er vurdert og fulgt opp.

| Naturmangfoldlovens §§ 8-12 heter det at:
«§ 8. (kunnskapsgrunnlaget)

Offentlige beslutninger som bergrer naturmangfoldet skal sa langt det er rimelig bygge pa
vitenskapelig kunnskap om arters bestandssituasjon, naturtypers utbredelse og gkologiske tilstand,
samt effekten av pavirkninger. Kravet til kunnskapsgrunnlaget skal sta i et rimelig forhold til sakens
karakter og risiko for skade pa naturmangfoldet.

§ 9. (fare-var-prinsippet)

Nar det treffes en beslutning uten at det foreligger tilstrekkelig kunnskap om hvilke virkninger den
kan ha for naturmiljget, skal det tas sikte pa & unngd mulig vesentlig skade pa naturmangfoldet.
Foreligger en risiko for alvorlig eller irreversibel skade pa naturmangfoldet, skal ikke mangel pa
kunnskap brukes som begrunnelse for a utsette eller unnlate 3 treffe forvaltningstiltak.»

§ 10. (skosystemtilnaerming og samlet belastning)

En pavirkning av et gkosystem skal vurderes ut fra den samlede belastning som gkosystemet er eller
vil bli utsatt for.

§ 11. (kostnadene ved miljgforringelse skal beeres av tiltakshaver)

Tiltakshaveren skal dekke kostnadene ved a hindre eller begrense skade pa naturmangfoldet som
tiltaket volder, dersom dette ikke er urimelig ut fra tiltakets og skadens karakter.

| denne plansaken er ogsa § 49. (utenforliggende virksomhet som kan medfgre skade inn i et
verneomrade) relevant. Det heter: «Kan virksomhet som trenger tillatelse etter annen lov, innvirke pa
verneverdiene i et verneomrdde, skal hensynet til disse verneverdiene tillegges vekt ved avgjgrelsen
av om tillatelse bgr gis, og ved fastsetting av vilkdr. For annen virksomhet gjelder aktsomhetsplikten
etter § 6.

Foreliggende utredning er derfor en oppfglging av kravene i §§ 8, 9 og 49. Vurdering av § 10 (samlet
belastning) er ogsa bergrt i rapporten. | vurderingen etter §49 ma det ogsa tas hensyn til om
nzarheten til vernet kan redusere behovet for hensyn til naturverdier innenfor planomradet, fordi
tilsvarende verdier finnes innenfor det tilstgtende verneomradet.

Det aktuelle arealet har tidligere ikke veert gjenstand for dekkende naturfaglige undersgkelser (jf.
bl.a. Hofton 2003, Bendiksen 2004, Naturbase 2014, Artskart 2014). For a oppfylle NML §§ 8-9 har
det derfor veaert ngdvendig & utfgre nytt feltarbeid. Det er gjennomfgrt nytt feltarbeid av kvalifisert
person innenfor planomradet for & vurdere om de har areal som kvalifiserer til & veere
naturtypelokaliteter (DN-handbok 13, 1999/2006) eller viltomrader (DN-handbok 11) noe som er
viktig for & oppfylle §§ 8 og 9. Nar nye naturomrader planlegges tas i bruk til utbyggingsformal, er det

Sigdal Kommune



Reguleringsplan Sgland-Langsetermark, Sigdal kommune. Naturverdier og konsekvensutredning, naturmiljg 9

viktig at arealet fgrst undersgkes ved hjelp av kvalifiserte personer som behersker gjeldende
metodikk, da kun om lag 20 % av verdifulle omrader (naturtypelokaliteter) som eksisterer i Norge
faktisk er registrert i fglge rapporten «Ressursbehov ved kvalitetssikring og nykartlegging av
naturtyper» (Gaarder, Larsen, & Melby 2007) utfgrt pa vegne av Miljgdirektoratet. Situasjonen er
trolig noe bedre i dag (anslatt 25 % dekning), men like fullt er en stor del av reelle
naturtypelokaliteter enna ikke kartlagt, noe bl.a. resultatene i denne rapporten ogsa viser. Det er
ogsa stort etterslep i innlegging av faktisk kartlagte lokaliteter inn til Naturbase.

En undersgkelse tidlig i en planfase vil ofte medfgre at ev. konflikter mellom utbygging og
naturbevaring i stgrre grad unngas ved at planene kan tilpasses naturverdiene pa stedet. Det vises i
denne forbindelse ogsa til fellesbrevet (http://sabima.no/nho-landsforeninger-og-sabima-ber-om-
kunnskapsloft-for-naturen) mellom NHO, Norsk industri, Sabima, Byggenaringens landsforening og
Norsk Bergindustri om et kunnskapslgft for naturen hvor det bl.a. heter at: «Med kunnskap vil det
dpenbart bli lettere G ta hensyn til biomangfoldet. Som resultat vil planprosesser knyttet til s vel
transport og bebyggelse ga raskere. Det vil bli faerre konflikter mellom utbygger og naturvern, og det
vil gi betydelig @konomisk besparelse. Det er lett G finne eksempler pd at forsinkede
utbyggingsprosjekter har gitt tap tilsvarende mange ganger hva det ville kostet G kartlegge
naturverdiene i hele kommunen.»

| forhold til § 10 er det gjort vurderinger om gkt antall hytteenheter i dette omradet samt gkt ferdsel
kan medfgre en betydelig belastning for gkosystemet.

Trillemarka-Rollagsfjell naturreservat er Norges stgrste barskogreservat, og har verneverdier knyttet
til sin stgrrelse, setermiljger som gir flere suksesjoner, og gammel skog. Omradet har ikke spesielt
stor artsrikdom, men er godt undersgkt. (jf. bl.a. Hofton 2003, Bendiksen 2004). Omradet er spesielt
ferst og fremst pa grunn av sin store stgrrelse. Av dette fglger (bl.a. ihht. Naturmangfoldloven §10 og
§49) at hytteplaner i naerheten av reservatet (og for gvrig ogsa andre typer inngrep og pavirkning),
kan matte underlegges aktsomhet og avbgtende tiltak, dersom en finner at det omsgkte tiltaket kan
virke negativt pa verneverdiene innen vernegrensen. Denne vurderingen vil vaere strengere ved et
lite enn ved et stort reservat. Samspillet med de biologiske verdiene innenfor verneomradet kan ogsa
tilsi at verdier i noen sammenhenger kan sies a vaere ivaretatt innenfor vernegrensen, og derfor ikke
trenger a vektlegges i like stor grad utenfor vernegrensen. | denne saken er omfanget av utbygging sa
vidt lite i forhold til verneomradets st@rrelse at vurderinger etter §49 ikke anses som relevant.

2.2 Metode og datagrunnlag

2.2.1 Kriterier for verdi

Verdivurderinger er foretatt og omtalt for fglgende tre nivaer: (i) Naturtypelokaliteter/viltomrader,
(ii) landskapsgkologiske trekk og (iii) @vrig natur. Verdivurderingene er gjort i hht. metodikk for
konsekvensutredninger i Statens vegvesens handbok 140 (Statens Vegvesen 2006/2014-utkast til ny
utgave), hvorav niva (i) er viktigst for verdisetting.
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Tabell 1: Kriterier for naturmiljgets verdi etter HB 140 (og tilpasset ny metodikk for verdisetting som er pG hgring sommeren

2014).
Omradetype Liten verdi Middels verdi Stor verdi
Naturtypeomrader Omrader uten prioriterte | Prioriterte naturtyper i | Prioriterte naturtyper i
naturtyper verdikategori C verdikategori B og A
Omrader med arts og | Omrader med arts- og | Leveomrader for arter i | Leveomrader for arter i
individmangfold individmangfold som er | kategoriene naer truet | kategoriene kritisk truet (CR),
representative for | (NT) eller datamangel | direkte truet (EN) og sarbar
distriktet (DD) (Vu)
Omrader med forekomst av
flere rgdlistearter i lavere
kategorier
Viltomrader Registrerte  viltomradder | Registrerte  viltomrdder og
og vilttrekk med verdi | vilttrekk med verdi A og B
verdi C
Inngrepsfrie og | Omrader med ordinaer | Inngrepsfrie omrader | Inngrepsfrie omrader over 3 km
sammenhengende landskapsgkologisk over 1 km fra narmeste | fra naermeste tyngre inngrep
naturomrader, samt andre, | betydning tyngre inngrep
landskapsgkologiske Enkeltomrader eller system av
sammenhenger Sammenhengende omrader med nasjonal

omréder over 3 km? med
urgrt preg

Enkeltomrader eller
system av omrader med

lokal eller regional
landskapspkologisk
betydning

landskapsgkologisk betydning

Metodikk for verdisetting av (i) enkeltlokaliteter/omrader
Kartleggingen og verdisettingen av naturmiljg/biologisk mangfold er basert pa nasjonal metodikk for
kartlegging av biologisk mangfold utarbeidet av Direktoratet for Naturforvaltning. Dette er
kartlegging av prioriterte naturtyper (DN handbok 13-1999, Direktoratet for naturforvaltning
2007/2014) og viktige viltomrader (DN hdndbok 11-2000). Kartleggingen fokuserer pa:

i) Avgrense omrader som er spesielt viktige for det biologisk mangfoldet. Slike omrader omtales som
naturtypelokaliteter. Lokalitetene verdisettes fra nasjonalt/svaert viktig (A), via regionalt/viktig (B) til
hgy lokal verdi (C). Lokaliteter kartlagt etter denne metodikken utgjgr som oftest maks 2-5 % av
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arealet i en kommune, og "lista” ligger saledes relativt hgyt for at en lokalitet avgrenses. Omradene
er klart definert og avgrenset pd grunnlag av i hovedsak botaniske kriterier. Eksempler pa
naturtypelokaliteter er slatteenger, dammer og biologisk gammel barskog. Ved kartlegging og
verdisetting av biologisk mangfold er fastsetting av inngangsverdiene av stor betydning. Dette er
krevende ved kartlegging av et mindre omrade. Verdisetting vil derfor i stor grad matte bygge pa et
faglig skjonn fra registrator.

ii) Avgrense omrader som er spesielt viktige for viltarter. Slike omrader omtales som viktige
viltomrader eller viktige vilttrekk. Lokalitetene verdisettes ogsa fra nasjonalt/sveert viktig (A), via
regionalt/viktig (B) til hgy lokal verdi (C). Lokaliteter kartlagt etter denne metodikken utgjgr som
oftest 5-10 % av arealet i en kommune og de avgrenses basert pa viltfaglige kriterier. Omradene kan
veere klart definert avgrenset som for eksempel et tjern viktig for vatmarksfugl eller viktige trekkveier
for hjortevilt, eller noe mer diffust avgrenset som for eksempel leveomrader for storfugl og
gammelskogsavhengige fuglearter.

Redlistearter er arter som er sjeldne og/eller i markert tilbakegang og som derfor kan veere truet
grunnet negativ bestandsutvikling. Referanser til rgdlistearter og rgdlistekategorier viser til siste
versjon av den norske rgdlista (Kalas (red.) et al. 2010). Truede arter er arter i kategoriene CR- kritisk
trua, EN-sterkt trua og VU-sarbar. Neer trua arter (NT) er arter som kan bli plassert i en av
kategoriene for trua arter om bestandsnedgangen fortsetter pa sikt. Kjente funn av rgdlistearter
sammen med vanligere arter ligger ute pa Artskart hos Artsdatabanken (www.artsdatabanken.no).
Denne siden ble sjekket fgr- og etter feltregistreringene og nye funn i fra feltarbeidet er der lagt ut.

Tabell 2: Verdiklassifisering av lokaliteter basert pd DN-hdndbok 13-1999 og Hb 140.

Naturforhold Verdi Verdi KU Nasjonal-
(DN-handbgkene) (SVV handbok 140) lokal verdiskala

Sveert viktig natur A —sveert viktig Stor verdi Nasjonal verdi

Viktig natur B — viktig Stor verdi Regional verdi

Lokalt viktig natur C - lokalt viktig Middels verdi Regional/hgy lokal

verdi
Ordinaer gvrig natur Ingen verdisetting Liten verdi -
Bebygde areal Ingen verdisetting Ingen relevans for fagtemaet | -

Metodikk for verdisetting av (ii) landskapsgkologiske trekk

Omrader med landskapsgkologisk betydning omhandler viktige sammenhenger i landskapet. Slike
funksjoner kan bade omfatte areal som er avgrenset som naturtypelokaliteter og viltomrader, eller
de kan finnes innenfor areal avgrenset som annen viktig natur. Viktige landskapsgkologiske trekk kan
for eksempel ha funksjoner for arealkrevede gammelskogsfugler som lavskrike, hgnsehauk og diverse
meisearter som er avhengig av korridorer med sammenhengende gammelskog de kan forflytte seg i
mellom sine leveomrader (som for eksempel naturreservat med gammelskog). Om korridorer er
store nok er de ogsa en del av artens faste leveomrader. P4 samme mate er villrein avhengig av a
kunne vandre mellom vinter- og sommeroppholdspasser. Det er derfor viktig a sikre slike
landskapsgkologiske trekk for at artene fortsatt skal kunne bruke trekkveier og korridorer i
landskapet.
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Verdivurdering av landskapsgkologiske trekk vises med pilfigur:

Liten Middels Stor

Metodikk for verdisetting av (iii) @vrig natur

Med gvrig natur menes for eksempel fattige vegetasjonstyper med ordinaer artssammensetning, ung,
middelaldrende og halvgammel skog uten spesielle biologiske verdier, gjengroende kulturlandskap,
menneskepavirkede arealer etc. Normalt vil de stgrste delene av et plan- og influensomrade vaere
verdisatt til denne kategorien.

Verdivurdering gvrig natur med pilfigur:

Liten Middels Stor

2.2.2 Kriterier for omfang

Omfangsvurderingene er et utrykk for hvilke negative eller positive tiltak som vil pavirke naturmiljpet
og hvilket omfang disse tiltakene vil ha. Kriterier for fastsettelse av omfang er gitt i Statens vegvesens
handbok 140. Omfanget angis pa en skala fra ”stort positivt omfang” til ”“stort negativt omfang”.
Omfang vurderes for de geografisk samme omrader som er verdivurdert. Omfanget vurderes i
forhold til 0-alternativet, som er dagens situasjon. Tabellen under gjengir kriteriene for 8 bedgmme

omfang for naturmiljg. Tabellen er gjengitt direkte fra Statens vegvesen, handbok 140.

Tabell 3: Kriterier for vurdering av tiltakets omfang for naturmiljg.

Stort positivt | Middels positivt | Lite/intet omfang | Middels negativt | Stort negativt
omfang omfang omgang omfang
Viktige Tiltaket vil i stor Tiltaket vil styrke Tiltaket vil stort Tiltaket vil svekke Tiltaket vil bryte
sammenhenger grad styrke viktige viktige biologiske sett ikke endre viktige biologiske viktige biologiske
mellom biologiske eller eller landskaps- viktige biologiske eller landskaps- eller landskaps-
naturomrader landskapsgko- gkologiske eller landskaps- gkologiske gkologiske
logiske sammenhenger. gkologiske sammenhenger. sammenhenger.
sammenhenger. sammenhenger.
Arter Tiltaket vil i stor Tiltaket vil gke Tiltaket vil stort Tiltaket vil i noen Tiltaket vil i stor

(dyr og planter)

grad gke artsmang-
foldet eller
forekomst av arter
eller bedre deres
vekst- og levevilkar

artsmangfoldet
eller forekomst av
arter eller bedre
deres vekst- og
levevilkar

sett ikke endre
artsmangfoldet
eller forekomst av
arter eller deres
vekst- og
levevilkar

grad redusere arts-
mangfoldet eller

forekomst av arter
eller forringe deres
vekst- og levevilkar

grad redu-

sere artsmang-
foldet eller fierne
forekomst av
arter eller
gdelegge deres
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vekst- og
levevilkar

2.2.3 Konsekvenser

Del tre av konsekvensutredningen bestar av & kombinere verdien av omradet og omfanget av
endringer tiltaket vil pafgre naturen. Dette gir konsekvens. Konsekvensen er de fordeler eller
ulemper et tiltak medfgrer i forhold til 0-alternativet. Konsekvens for et miljg/omrade framkommer
ved a bruke systematikken i konsekvensviften vist under.

Verdi

Middels

Ingen verdi

Omfang

Stort
positivt

Middels
positivt

I
i
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negativt
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Figur 2. Konsekvensvifte, jfr. Statens vegvesens handbok 140.
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2.2.4 Definisjon av plan- og influensomradet

Planomradene (fig.4-10) bestar av arealet innenfor reguleringsplanavgrensningene hvor det er
foreslatt nye byggeomrader for hytter, veier, opparbeidet sti (mot Madonnaen i Trillemarka,
giennom omrade M i 2012 planen og videre ut av planavgrensningen), nye atkomstveier (som til en
viss grad allerede er utbygd), P-plasser og naust. Verdt & merke seg er at deler av arealet i sgr i
planen fra 2012 ligger innenfor Trillemarka-Rollagsfjell naturreservat, noe 2002 planen ikke gjgr.

Influensomrddet er planomradene og arealer utenfor disse som kan bli pavirket av tiltaket selv om
utbygging der ikke vil forekomme. Verneomradet Trillemarka-Rollagsfjell er pa 148 km?. Historisk har
omradet pa grunn av de mange setrene et omfattende nettverk av gamle stier. Disse vil normalt
kanalisere ferdselen slik at gkt ferdsel i verneomradet i liten grad pavirker verneverdiene.
Influensomradet er med bakgrunn i en begrenset utbygging som i stor grad er fortetting av tidligere
godkjente omrader og noe utvidelser, vurdert til 8 veere bare planomradet. Konsekvenser for det
tilgrensende verneomradet er derfor ikke funnet relevant a vurdere.

SRR e AR
" e i

Figur 3. Grensen mellom viltomrdde 1 (VO 1) og vei i 2012-kartet. Her er hyttene 110 og 111 i 2012 planen tenkt plassert.
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Figur 4. Planomraddet for planen i fra 2012 er vist med svart strek.
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PLAN- 0OG §125, A

BYGGEOMRADER (100)
(PBL$25, 1. ledd nr. 1)

- Byggenmride (150}
- Navst {382)

LANDBRUKSOMRADER (200)
(PBLS 25, 1. ledd . 2}

Omrkde for jord- og skoghruk (210)

FELLESOMRADER [700)
(PBLS 25, 1. ledd nr. 7)

- Felles avkjarsel (710}
- Felles parkeringsplass (730)

______ Planens avgrensning (1201)
Formdlsgrense (1202)
_______ Byggegrense (1211)
Mledinje (1253)
L] Tappested
D Feltbetegnelse
Feltgrense

Grunnlagsdata (FKB)

—————— Eiendomsgrense

Heydekurve (5m)
—  Bygningslinje

— Ve

Sigdal Kommune



Reguleringsplan Sgland-Langsetermark, Sigdal kommune. Naturverdier og konsekvensutredning, naturmiljg 17

— ) !
AN IS
/72 2\ Z
72 S\ &SN
AR
Wy L'K\'Iu\\l r:,\‘\ |I
\ LT 3|
/| |/. / ol -'II l;'ll/'l ) | l'll/.’l \I / I,"I .'} if { il
(/[ el o) WA
¢ 1 = .

oy . \

| /g/ I \|\[(;\( \
) (=t
AN

1N

)

o) f ‘\ A\ \kl'. III- S
s A Ay | ) \g \I.F/‘;)‘I(' (SN
b < @) -1\_\- =7 | :\“ 0 K,”/,yf/;-"\ /_ .

7 ~ "
Y

' 3 ) h\\ !
570 SO
7\l i_'\ifaﬁ".'}ﬂ lr
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Figur 8. Nordre deler av 2002 planomradet.
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Figur 9. Midtre deler av 2002 planomrddet.
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Figur 10. Sgndre deler av 2002 planomrddet.

2.2.5 Kilder, feltarbeid og begrensninger

Vurderingene er basert pa nytt feltarbeid utfgrt i overgangen juni/juli 2014 av Rein Midteng,
innsamling av eksisterende informasjon fra diverse databaser, samt kontakt med lokalkjente biologer
og andre med kunnskap om naturen i influensomradet. Dette har veert Fylkesmannens viltforvalter,
Rovfuglgruppa under Naturvernforbundet i Buskerud v/T.E. Jelstad, Tom H. Hofton (BioFokus) og
omradestyret for Trillemarka-Rollagsfjell naturreservat v/Hege Jahren og SNO v/ Havard Kjgntvedt.

Hele planomradene til de to planene er dekket med nye feltregistreringer minus arealet innenfor
naturreservatet da det her ikke er foreslatt endring av arealbruken, samt at det antas at en ev. ny
godkjent plan ikke vil bergre reservatet. | tilegg er ikke fjellomradene i omrade M i 2012 og videre
gstover dekket minus nedre deler av stitraséen. Dette da det her ikke er foreslatt arealendringer i
kombinasjon med lavt potensial for funn av naturtypelokaliteter pga. fattig berggrunn og fjell
samtidig som tidspunktet ikke var egnet for registrering av hekkende fugl. At planomradene er
dekket med registreringer betyr ikke ngdvendigvis at enhver kvadratmeter er dekket med
nyregistreringer. Samtidig er mest sannsynlig alle potensielle omrader for naturtypelokaliteter
registrert, slik at det wvurderes som mindre sannsynlig at det finnes ikke-registrerte
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naturtypelokaliteter i omradet. Et visst forbehold tas for om det finnes mindre myrflekker med
rikmyr, men sannsynligheten er ikke spesiell stor da de fleste myrer og forsenkninger i terrenget er
sjekket.

Tidspunktet omradet ble besgkt var egnet for registrering av naturtypelokaliteter. Dette medfgrer at
kunnskapsgrunnlaget vurderes som godt og tilfredsstillende for korrekt verdisetting av forekomst av
naturtypelokaliteter. Trolig ville et senere registreringstidspunkt medfgrt flere funn av rgdlista sopp,
men det vurderes som ikke kritisk all den tid naturtypelokaliteter for slike er fanget opp (gammel
barskog). Floraen av knappenalslav- og skorpelav (inkludert rgdlistearter) er i praksis ikke fanget opp
pga. manglende kunnskap hos registrant og liten tidsbruk (pga. mye knott som gjorde stillestaende
artsregistrering vanskelig). Basert pa generell forekomst av viktige habitater/substrater for slike
arter, vurderes pa den annen side at de viktigste omradene for slike er fanget opp som
naturtypelokaliteter og viltomrader.

Nar det gjelder kunnskapen om viltverdier innenfor planomradene er denne begrensa. Kunnskapen
om fuglefaunaen er begrenset da det ikke er blitt utfgrt registreringer i hekkesesongen og
feltarbeidet er en gyeblikksregistrering pa et tilfeldig registreringstidspunkt. Vurderingene er basert
pa en kombinasjon av feltarbeid kombinert med et faglig skjgnn av hvilke arter som mest sannsynlig
finnes. For & fa oversikt over faunaen b@r registreringer ogsa helst foregatt gjennom flere
hekkesesonger. Kunnskapen om fuglefaunaen stgtter seg ogsa pa eksisterende kunnskap fra
offentlige databaser, vurdering av habitatkvalitet og informasjon fra andre (se kildekapittelet samt
over).

Kunnskapen om naturverdiene (botanikk og vilt) innenfor influensomradet (delen som ligger utenfor
planomradene) er svak baserer seg kun pa eksisterende kunnskap og informasjon i fra andre. Det kan
for eksempel gjerne finnes forekomster av forvaltningsmessig viktige arter som ikke er kjent, og
apenbart naturtypelokaliteter. Det er lite sannsynlig at dette vil kunne gi st@rre negativ pavirkning pa
naturmiljget.

3 NATURFORHOLD

2.1. Berggrunn og lgsmasser: Berggrunnen i influensomradet bestar av metasandstein,
stedvis med lag av kvartsitt og amfibolitt (www.ngu.no) (se figur 7). Amfibolitt er en baserik
berggrunn som kan gi grunnlag for forekomster krevende og interessante plante- og sopparter.
Tilgangen avhenger dog av om bergarten er mye forvitret eller ei og tykkelsen og kvaliteten pa
Igsmassene. Om det er tykke lag med (fattige) Idsmasser over bergarten eller om bergarten er lite
forvitret, vil plantene i liten grad kunne nyttiggjgre seg den baserike berggrunnen. Tilgangen pa
baserikt sigevann medfgrer at vegetasjonen i bunnen av lange lisider og i tilknytning til bekker lokalt
kan veere rik selv om berggrunnen som her i all hovedsak er fattig.
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Figur 11. Berggrunnen bestar av metasandstein, stedvis med lag av kvarts:tt og amflbol/tt (NGU 2014)

Lgsmassene i omradet bestar av bart fjell (rosa), tynne morener (grgnt) og torv og myr (brunt).
Mangelen pa rike bergarter i fijellomrddene sammen med tynne og fattige Igsmasser, medfgrer at
potensialet for innslag av arter og vegetasjonssamfunn knyttet til naeringsrik og baserike forhold i
utgangspunktet er begrensa. Ifglge bl.a. Hofton (2003) er imidlertid berggrunnen i distriktet mer
sammensatt og variert enn det som framkommer av geologiske kart, noe som gir opphav til en god
del lommer med rik vegetasjon. Dette medfgrer at kun bruk av geologisk kart ikke er tilstrekkelig for
a trekke slutninger om forekomster av rike naturtyper i distriktet.

Flgur 12. Lﬂsmassene i omradet bestdr av bart fjell (rosa), tynne morer (grgnt) og torv og myr (brunt) (NGU 2014)
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2.2. Vegetasjon:

Fjellvegetasjon: Vegetasjonen over barskogsbeltet bestar av vanlig utbredte og ngysomme arter.
Mellom barskogen og fjellet er det stedvis et tynt belte med smavokst flerstamma fjellbjgrk. Andre
steder danner grana skoggrensen. Fjellbjgrkeskogen og fjellpartiene veksler i det noe kuperte
terrenget sammen med fattige lyngheier, bergknauser og fattigmyr og med dominans av lite
krevende arter som einer, krekling og dvergbjgrk. Myrvegetasjonen i fjellet (den delen som er
undersgkt) er fullstendig dominert av fattige arter som flaskestarr, frynsestarr, sveltstarr, duskull,
bladtopp og diverse torvmoser som for eksempel bjgrnetorvmose.

Figur 13. Overgang mellom skog og fjell.

Skog- og myrvegetasjon: Rgsslyng-blokkebzerfuruskog, og pa rygger og smakoller baerlyngskog,
dominerer i stgrre partier i dalbunnen og delvis ogsa i lisidene, mens blabaergranskog dominerer i
mer fuktige partier og hvor Igsmassene er noe tykkere. Smabregnegranskog forekommer stedvis i de
laveste forsenkningene og i tilknytning til bekker. Hggstaudegranskog er uvanlig og forekommer
unntaksvis langs enkelte bekker eller i rikmyrkanter samt i tilknytning til veikanter. Myrene er fattige
eller intermedizere med unntak av et mindre omrade med rikmyr (se vedlagte naturtypebeskrivelse
av denne) hvor det er krevende arter som breiull, svarttopp og engmarihand. Seerlig er funnet av
engmarihand interessant og dette er det andre kjente funnet av arten i Sigdal kommune
(www.artskart.no). Den er for eksempel ikke kjent fra innenfor Trillemarka-Rollagsfjell naturreservat,
og er ellers i distriktet bare kjent fra to lokaliteter ved Konnulidsen i Rollag (Hofton 2003, 2005).
Innslaget av lgvtraer i den eldre skogen, foruten noe bjgrk er lavt, men pa de tidligere snauhogde
hogstflatene dominer ung krattskog av seerlig bjgrk. Plantefloraen dominereres av ngysomme arter
foruten pa rikmyrene. | hggstaudepartier er det unntaksvis funnet noe mer krevende arter som
firblad, sumphaukeskjegg og vendelrot, mens skogstorkenebb ikke er uvanlig i veikanter og pa
intermedisere myrer og i vannsig. | smabregnegranskog finnes litt krevende arter som hengeving,
tepperot, skogstjerne og maiblom, mens lagurtarten hengeaks ble funnet ett sted innenfor
viltomradet.
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Figur 15. Fra vestre deler av NT 1 hvor rikmyrpartiene starter om lag midt pa bildet.

Skogstruktur og arter knyttet til eldre skog: Skogen i planomradene bestar av i) tidligere flatehogd
skog hvor det na har kommet opp ung krattskog, ii) halvgammel naturskog i form av eldre noe glissen
furu- eller barblandingsskog som har spredte innslag av gadd men nesten uten laeger og iii) gammel
granskog i fuktig sgkk avgrenset som naturtypelokaliteter med et hgyt innslag av biologisk gamle
(>200 ar) grantraer. Det er ikke uvanlig med treer av slik alder i fjellskog som dette omradet
representerer.

| omrader av type ii) er det ikke avgrenset naturtypelokaliteter, men disse omradene har verdi for
arealkrevende gammelskogsfugl i kraft av a veere leveomrader og bevegelseskorridorer
(landskapsgkologiske trekk), samt at det som finnes av dgd ved og gamle traer er levested for
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naturskogsarter (inkl r@dlistearter). For eksempel ble lavskrike og r@dstjert observert i slike omrader.
Begge er vanlige arter i eldre skog. Det er derfor avgrenset ett viltomrade her (VO 1). | omrader av
type iii) er det avgrenset tre naturtypelokaliteter.

| naturtypelokalitetene finnes arter avhengig av gamle traer og dgdved som soppartene
svartsonekjuke (NT), duftskinn (NT) og vasskjuke samt lavartene mjuktjafs (VU), gubbe-skjegg (NT),
sprikeskjegg (NT) og granseterlav. Sprikeskjegg og gubbeskjegg er vanlige innenfor VO 1.
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Figur 16. Mjukttjafs (VU) er en lys knyttet til saktevoksende gran- og furutreer i fuktige og lysGpne gamle skoger.
Sprikeskjegg (NT) ses som den brunlilla lavarten nederst til hgyre.

4 VERDIVURDERING

4.1 Naturtypelokaliteter, viltomrader og andre viktige naturverdier i
plan- og influensomradet

Innenfor planomradene er det avgrenset fglgende naturtypelokaliteter og viltomrader. Alle disse er

nye og er tilkommet som fglge av feltarbeidet og konsekvensutredningen. Influensomradet er

definert som planomradet, og det er derfor ikke avgrenset naturtypelokaliteter pa omkringliggende
arealer.

Tabell 5: Naturtypelokaliteter (NT) i influensomrddet.

Naturtype | Lokalitets-navn Naturbase DN- KU- Naturtype- | plan eller | Kommentar
-lokalitet ID verdi verdi kategori influens-
(NT) omradet?
NT 1 Pramhuselva Mangler B- Stor Rikmyr- og | Planomradene Rikmyr og
(ny) viktig gammel mjuktjafs (VU)
hgyereliggend
e granskog
NT 2 Segteliliene Mangler B- Stor Gammel Planomradene Ogsa
(ny) viktig hgyereliggend avgrenset
e granskog som MiS-
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omrade
NT 3 Svarttjernbekken | Mangler C- Middels | Gammel Planomradene Gamle
(ny) lokaltv hgyereliggend saktevokste
iktig e granskog treer

Tabell 6: Viltomrdder (VO) i influensomrddet.

Vo1 Sgteliliene Mangler B- Stor Fugl- og lav Planomradene Sammenheng
(ny) viktig ende omrader
med
gammelskog

& 3 o f

Figur 17. Naturtypelokaliteter er nummerert med 1-3 og viltomrdde 1 med VO 1.
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4.1.1 Naturtypelokaliteter

Naturtypelokalitetene i planomradene bestar av gammel granskog og rikmyr og har viktige kvaliteter
for gammelskogsavhengige arter og arter knyttet til rikmyr. Det er ikke funnet truede arter innenfor
det foreslatte planomradet, men noen nzer truede og sarbare arter er registrert.

4.1.2 Viltomrader, viltverdier og landskapsgkologiske trekk i influensomradet

Stedvis finns det annen eldre barskog som har kvaliteter og som partivis har kvaliteter som kunne tilsi
avgrensning av naturtypelokaliteter med verdien C-lokal verdi. Dette gjelder szerlig deler av det
sammenhengende beltet med eldre skog nord for NT 2 som ogsa er avsatt som et MiS-omrade. Det
er her avgrenset et viltomrade (VO 1) med tanke pa gammelskogsavhengige fuglearter som bruker
dette som leve- og forflyttningsomrade. Her finnes det spredt og jevnt ogsa naer trua (NT) arter som
sprikeskjegg og gubbeskjegg som er knyttet til gamle treer. Dette omradet har en viktig
landskapsgkologisk funksjon i et landskap som om det vil bli bygd ut med hytter og annen
menneskelig infrastruktur, kan bli en vandringshinder for gammelskogsarter. Arter som er observert i
dette omradet er for eksempel duetrost, rgdstjert, lavskrike og meiser som svartmeis og granmeis.
Trolig bruker ogsa tretaspett det samme omradet. Duetrost er regnet som en art som foretrekker
omrader med eldre skog og i Finland er den angitt & foretrekke gammel skog i gdemarker med lite
mennesker og menneskelig aktivitet (Koskimies 1989). Rgdstjert er en hullruger og dermed avhengig
av omrader med gamle treer som har hullrom laget av hakkespetter eller hullrom som naturlig
oppstar i gamle treer. Lavskrike har sterk preferanse for store sammenhengende omrader med eldre
barskog og forsvinner fra omrader med lite gammelskog og ofte i fra omrader med hytter da
hyttebygging favoriserer ngtteskrike og skjaere som fordriver lavskrika.

Det er ikke registrert tiurleiker i planomradet pa det gamle viltkartet for omradet, men det er en
gammel registrering for tiurleik i naerheten av planomradet. Det er ikke kjent om denne fortsatt er
aktiv.

Figur 18. R@dstjert er noksa vanlig i eldre skog i planomrddene.
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Figur 19. Duetrost er observert et par steder i eldre skog i planomrddene.

Landskapsgkologiske trekk

Omradets verdi i en landskapsmessig sammenheng er seerlig knyttet til viltomradets verdi for
gammelskogsarter. Areal utenfor dette og innenfor bebygde hytteomrader har ogsa delvis slike
kvaliteter idag, men szerlig for en art som lavskrike vil menneskelig aktivitet medfgre stgrre innslag av
nptteskrike som jager vekk lavskrike. Ved en sparing av mest mulig skog mellom hyttetomter og veier
vil noe av den gkologiske funksjonen ivaretas. Naerheten til verneomradet gjgr at dette vil ha en
avlastende effekt for spesielt fugleartene som er registrert.

Liten Middels Stor

I I I
A

Samlet sett vurderes det at utredningsomrddet har middels verdi for viktige landskapsgkologiske
funksjoner og trekk
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Figur 20. Det avgrensede viltomrader fortsetter i lisidene og pd myrene nordover nedenfor fjellet. Reservatgrensen ligger i
s@kket gverst til hgyre i bildet.

4.1.3 Inngrepsfrie omrader-INON

Det er et stgrre inngrepsfritt omrade i kategorien 1-3 km fra menneskelige inngrep ved Sgtelifjellet
@st for planomradene. Inngrepsfrie omrader har ofte verdi for forstyrrelsessarbare arter da avstand i
fra menneskelig infrastruktur som veier medfgrer mindre menneskelig ferdsel og forstyrrelse. Dette
omradet ligger ikke innenfor planomradene, og vil bare i liten grad bli endret av den foreslatte
utbyggingen. Pavirkningen pa INON omradet er derfor vurdert til & ha liten verdi.

Liten Middels Stor

A

INON-omrddets verdi har liten verdi.
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Trytetjenn

fi

Nedre

Figur 21. INON-omrddene er merket med grgnt.

Ijenck

Trillefj¢

4.2 De enkelte utbyggingomradenes verdi og samlet verdivurdering,

2012-planen

4.2.1 De enkelte utbyggingsomradenes verdi

De enkelte omradenes naturverdier er oppgitt i tabell under. Verdi ma ikke blandes med konsekvens
da selv om et omrade for eksempel har lav verdi, kan konsekves ved utbygging blir stor negativom
det pavirker naturverdier utenfor det fysiske utbyggingsomrade. Se omfang- og konsekvenskapittelet

for slike vurderinger.

Omrade Verdi Kommentar

A Stor -liten-(middels) Omradet ligger vest for vei til
Pramhuselva og delvis innenfor
naturreservatet. Disse har stor
verdi. Annet areal liten-
(middels)

B Stor-liten-(middels) Stor=NT1 og liten-
middels=eldre skog

C Stor-liten Stor=NT1, liten-middels =eldre
skog, liten=ungskog

D Liten Ungskog

E Liten-(middels) Ungskog=liten, eldre skog
=liten-middels

F Liten-(middels) Ungskog=liten, eldre
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skog=liten-middels

G Liten-middels Middels= VO 1, liten-
middels=annen eldre skog

H Liten-(middels) Eldre skog =liten-middels
liten=utbygde omrader

I Liten-(middels) Eldre skog =liten-middels
liten=utbygde omrader

J Liten-(middels) Eldre skog =liten-middels
liten=utbygde omrader

K Middels-liten Middels=VO 1, liten=utbygde
omrader

L Middels-(liten)-liten Middels=vVO 1, middels-
lite=eldre skog, liten=utbygde
omrader

M Middels VO 1

4.2.2 Samlet verdivurdering

Plan- og influensomradenes naturverdier varierer fra stor, via middels til liten verdi.

Stor verdi er gitt til tilgrensende Trillemarka-Rollagsfjell naturreservat og naturtypelokaliteter med
verdi B.

Middels verdi er gitt til naturtypelokalitet med verdi C, og viltomradet.

Liten-middels verdi er gitt til flere (ikke systematisk vurdert) spredte utbygde hyttetomter hvor
skogen i liten grad er blitt hogd da disse har verdi for enkelte krevende viltverdier.

Liten verdi er gitt til de flatehogde arealene, og bygde hyttene uten eller med liten grad av skog, og
INON omradet mot Sgtelifjellet fordi dette i sa liten grad blir bergrt.

Ingen verdi er gitt veiareal.

Mer viktig enn a fokusere pa om den samla naturverdien er middels eller stor, er & fokusere pa de
konkrete naturverdiene der de finnes. Den samla verdien gir likevel en viktig pekepinn pa om et
utredingsomrade har store naturverdier og dermed ofte i liten grad er preget av menneskelig
pavirkning gjennom tyngre tekniske inngrep og omfattende hogst eller om det har liten verdi, noe
som ofte skydles stor grad av hogst og utbygging.

Utredningsomrddets samla naturverdi er etter hdandbok 140 vurdert til G ha middels verdi.
Naturverdiene er seerlig knyttet til forekomster av gammelskog, verdiene i naturtypelokalitetene,
og viltomradet. Det er klare forskjeller i naturverdiene mellom de forskjellige
utbyggingsomradene, og verdien veksler fra liten til stor verdi.

Liten Middels Stor

I | |
A

Plan- og influensomrddets samla verdi
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5 OMFANG OG KONSEKVENSVURDERING AV
REGULERINGSPLAN FOR S@LAND-LANGSETERMARK
DATERT 24.8.2012

Kapittel 5 omfangs- og konsekvensvurdering «reguleringsplan for Sgland — Langsetermark»
utarbeidet av Asplan Viak datert 24.8.2012.

Det foreligger en godkjent reguleringsplan av 20.3.97, og utbygging i omradet er i stor grad utbygd
etter denne. Konsekvensutredningen tar utgangspunkt i a konsekvensvurdere nye tomter utover hva
som er godkjent i stadfestet plan.

O-alternativet (na-situasjon) inkluderer ogsa at naveerende sti opp i Sgtelifjellet ikke blir opprustet
for & redusere terrengslitasjen til Madonnaen, og at ikke menneskelig turferdsel gker sommer- og
vinterstid.

De enkelte delverdiene (naturtypelokaliteter, viltomrader, landskapsgkologiske trekk, INON og gvrig
natur) omfangs- og- konsekvensvurderes isolert, og til slutt vurderes konsekvensen av
utbyggingplanene samlet. Planene som er omfangs- og konsekvensvurdert er nye utbyggingsomrader
som vist pa kart i figur 4-6.

5.1 Naturtypelokalitetene (NT) og viltomradene (VO):

Tabell 7: Naturtypelokaliteter (NT), viltomrdader (VO) i influensomrddet.

Omrade

Omfangsvurdering

Konsekvens

Avbgtende
tiltak

Om avb.tiltak
gjennomfgres

NT1 Pramhuselva

Liten

Ubetydelig

Ingen

Ingen

NT2 Sgteliliene

Stor negativt

Stor negativ

Opparbeid
gangsti til
Madonnaen for
a redusere
terrengslitasjen.
Vurder
restriksjonssone
for tekniske
inngrep og
hogst.

Stor positiv

NT3
Svarttjernbekken

Liten

Middels

Fjern hyttetomt
H21-22, flytt
skilgype ut av
NT3.

Positiv

VO1 Sgteliene

Liten-Middels

Liten-Middels

Avgrens
byggeomradet
til tidligere
godkjent
byggeareal.
Vurder
restriksjonssone

Positiv

Sigdal Kommune




Reguleringsplan Sgland-Langsetermark, Sigdal kommune. Naturverdier og konsekvensutredning, naturmiljg 34

for tekniske
inngrep og
hogst over
foreslatt

utbygging.

For NT 1 begrunnes konsekvensgraden med at det ikke er foreslatt nye tomter utover hva som
tidligere er godkjent i omradet. Det er innslag av rikmyr i naturtypen som kan bli pavirket av
utbygging pa tidligere godkjente tomter ved drenering og redusert grunnvannsig. Siden dette er
tidligere godkjente tomter er konsekvensen av dette ikke vurdert.

For NT 2 begrunnes konsekvensgraden med at arbeid med stien vil redusere terrengslitasjen, og at
de foreslatte avgrensningene av byggeomradet vil bevare de nordlige delene av lokaliteten. Av
landskapsmessige hensyn anbefaler vi at det legges en form for restriksjon pa omradet over foreslatt
utbygging som begrenser tekniske inngrep og at vegetasjonen beholdes av landskapsmessige hensyn.

For NT 3 begrunnes konsekvensgraden med at ved a fjerne H21-22, og flytte skilgype vil naturtypen
spares for inngrep, noe som gir positiv konsekvens.

For VO1 begrunnes konsekvensgrad med at avgrensning av byggeomrade og oppgradering av sti til
Madonnaen vil sikre den eldre skogen og redusere terrengslitasjen. Av landskapsmessige hensyn og
som en buffer mot fjellet bgr det vurderes om det skal vaere en restriksjonssone pd omradet over
foreslatt utbygging.

Figur 22. Utsikt fra tomt 142 og 54 inn i naturreservatet med Storvatnet. Tomtene ligger eksponert i terrenget.
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Figur 23. Utsikt fra tomt 142 og 54 inn i naturreservatet med Storvatnet og Buvatnet bak. Tomtene ligger eksponert i
terrenget.

Figur 24. Utsikt fra tomt 142 og 54 inn i naturreservatet med Svansvatnet Tomtene ligger eksponert i terrenget.
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5.2 Landskapsgkologiske trekk

De landskapsgkologiske verdiene innenfor viltomradet ivaretas hvis omradet ikke bygges ut,
eventuelt kan man regulere omradet til bevaring i medhold av reguleringsbestemmelsene. De
landskapsgkologiske verdiene innenfor planomradene vil ved ev. utbygging fa noe redusert verdi og
funksjon ved at andelen gammelskog minker, samtidig vil i alle fall deler av funksjonen opprettholdes
ved at mange av hyttetomtene barer preg av & veere naturtomter hvor eksisterende traer bevares
noe som er positivt.

Omfanget for landskapsgkologiske trekk vurderes a gi middels negativt omfang og middels negativ
konsekvens.

5.3 INON

Den foreslatte utbyggingen og opprustingen av stien til Madonnaen vil i liten grad medfgre reduksjon
av INON omradet Setelifjellet-Sglandsfjellet.

5.4 Ikke tap av inngrepsfrie omrader ved den foreslatte
utbyggingen. @vrig natur

Innenfor gvrig natur som er flatehogd skog, veier og hytter er naturverdiene sma og iom. at planene
ikke endrer pa det, er omfanget ved planen intet og konsekvens ubetydelig.

5.5 Vurdering av samla belastning § 10 i Naturmangfoldoven

§ 10 i Naturmangfoldloven heter det: «En pdvirkning av et skosystem skal vurderes ut fra den
samlede belastning som gkosystemet er eller vil bli utsatt for.» Det er en middels tung hyttebygging
som er tenkt giennomfgrt i omradet. Det er ogsa noe utbygging pa gang i tilgrensende omrader bade
pa Storvassasen og andre steder i Frgvollseter-omradet. De gjennomfgrte utbyggingene har i noen
grad forringet den gkologiske enheten som Storvatnet-Frgvollsetter-Stavalidalfgret utgjgr. Den
foreslatte utbyggingen vil gi en moderat pavirkning pa gkosystemet i omradet, og minimal pavirkning
pa det tilgrensende naturreservatet.

5.6 Samlet omfangs- og konsekvensvurdering

Gjennomgangen i dette kapitlet har vist at ved justeringer av planene, vil de gi sma negative effekter
pa viktige naturverdiene i utredningsomradet.

Ved gjennomfgring av 2012-plan med avbgtende tiltak, er det vurdert at planen gir liten-middels
negativ konsekvens. Konsekvenser i forhold til samla belastning for reservatets og andre
omkringliggende areal er det lite sannsynlig at disse omradene blir pavirket i noen vesentlig grad av
den foreslatte utbyggingen.
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5.7 Omrader hvor man ev. kan gke utbyggingen/antall
hyttetomter uten at dette kommer i konflikt med naturverdier

Kommunen gnsker ogsa at man i utredningen peker konkret pa omrader hvor man ev. kan gke
utbyggingen/antall hyttetomter uten at dette kommer i konflikt med naturverdier. Dette i forhold til
begge plankart. Her fglger en vurdering av reguleringsplanen fra 2012.

Det viktigste er a unnga ytterligere utbygging innenfor eller opp til naturtypelokaliteter, viltomrader,
naturreservatet og i omradet rapporten ellers papeker er negativt (som omradet D minus nedre deler
av lisiden ned mot Smallgk).

Det er viktig at en ev. utbygging etter denne planen konsentrerer hyttene i terrenget der disse gir
minst negativ pavirkning pa naturverdier. Jo lavere i terrenget ev. nye hytter plasseres, jo bedre vil
det vaere for naturmiljget samt trolig ogsa i forhold til landskapsvirkninger. En fortetting anses som
lite problematisk i omradene E, F, |, J, K (men ikke @st for kollen) og L (men ikke @st for kollen). Man
bar heller ikke snauhogge pa kollepartier.
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6 AVBOATENDE OG KOMPENSERENDE TILTAK

For a bgte pa de uheldige negative konsekvensene ved utbygging av hytter etter foreslatt planer og
for a redusere uheldige negative konsekvenser, foreslas det avbgtende og kompenserende tiltak. Om
disse fglges vil man kunne redusere uheldige pavirkninger pa naturmiljget samtidig som mye av
utbyggingen kan realiseres.

6.1 Reduksjon av enkelte hyttetomter og annet i 2002-planen
Felgende hyttetomter bgr ikke bygges ut:

Tomtene H21-H22 bgr ikke bygges ut da de ligger nzer eller innenfor naturtype nr. 3 (NT3). Naustet
N1 innenfor naturreservatet er tidligere avtalt strgket fra kartet. Det bgr vurderes om
planavgrensningen skal fglge vernegrensa.

Flytting av tomter: Generelt sett er det en fordel a flytte tomter ned i fra askammer og rygger og ned
i terrenget og til de sentrale mer lavereliggenede deler av daldraget. Man kan i slike omrader gjerne
ha en tyngre utbygging enn planlagt mens man fjerner/flytter plassering av uheldige tomter. Slik kan
man i stor grad opprettholde totalt antall tomter, men samtidig betydelig redusere negative
konsekvenser for naturmiljs, men ogsa for landskapsverdiene i naturreservatet.

6.2 Generelle avbgtende tiltak (begge planer)

| tillegg til omradehensyn som beskrevet over, er det viktig for & minimere belastningen pa naturmiljg
mest mulig, at det ogsa tas generelle punkthensyn innenfor planomradene. Slike hensyn bgr ogsa tas
inn i reguleringsplanbestemmelsene (slik at de far virkning ikke bare i byggeperioden, men ogsa i
framtida). Dette omfatter:

- Kantsoner til bekker, myrdrag, bergvegger og andre markerte landskapselementer bgr
ivaretas urgrt (unnga veier, fyllinger, andre tekniske inngrep, og hogst).

- Hytter, veier med mer bgr ikke anlegges direkte i kant med naturreservatet. Unntak fra dette
er vei forbi tomtene G43-G47 hvor vernegrensen er flyttet for a gi plass til veien i forbindelse
med avklaring av vernegrensa pa et tidligere tidspunkt.

- Dgd ved i form av gadd, hggstubber og laeger bgr ivaretas urgrt. Dette er szerlig viktig for
gammel furugadd. Hvis slike elementer ikke er mulig @ ivareta pa stedet bgr de skansomt
flyttes til utenfor anleggsarealet. Slikt har ogsa stor estetisk verdi for hyttebeboere.

- Biologisk gamle traer og grove traer bgr ivaretas urgrt. Slikt har ogsa stor estetisk verdi for
hyttebeboere.

6.3 Vurdering av plangrensa for begge planer

Plangrensa bgr vurderes endret slik at areal innenfor naturreservatet ikke omfattes av
reguleringsplanen. Selv om vernebestemmelsene fortsatt vil vaere gjeldende for et slik overlappende
areal, vil det innebaere stgrre forventninger til dispensasjoner fra plan og dette vil kunne uthule
verneformalet. Alternativt kan arealet vises som restriksjonsomrade naturvern.
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6.4 Sikring av naturtypelokaliteter- og viltomrader i medhold av
reguleringsbestemmelser (begge planer)

Naturtypelokalitetene og viltomrade 1 bgr sikres i medhold av planbestemmelsene hvor hogst og
tekniske inngrep begrenses. Dette kan for eksempel gjgres ved & avgrense disse som en
hensynssone.

6.5 Reduksjon av enkelte hyttetomter og anneti 2012-planen

Fglgende bgr helst ikke bygges ut: 110 og 111: De ligger naer NT 3 og innenfor VO 1, men
arealreduksjonen av dette er beskjedent.

Det viktigste er a unnga ytterligere utbygging innenfor eller opp til naturtypelokaliteter, viltomrader,
naturreservatet. Seerlig er det i G-omradet foreslatt massiv utbygging som ikke var foreslatt i 2002-
planen. Dette er areal vest for naturreservatet og innenfor viltomradet. Det bgr vurderes om det skal
tillates sa tett utbygging i dette omradet. Omradet er ei bratt skogli som vil veere eksponert for
innsyn.

Sti til Madonnaen: Kartet viser privat veg. Signaturen pa kartet ma endres til opparbeidet gangsti.

Sigdal Kommune



Reguleringsplan Sgland-Langsetermark, Sigdal kommune. Naturverdier og konsekvensutredning, naturmiljg 40

7 OMFANG- OG KONSEKVENSVURDERING AV
REGULERINGSPLAN FOR S@LAND- LANGSETERMARK
DATERT 10.10.2002

Kapittel 7 omfang- og konsekvensvurderer «reguleringsplan for Sgland- Langsetermark, eigar Chr
Ihlen, Eggedal» utarbeidet av HallingPlan datert 10.10.2002.

Det foreligger en godkjent reguleringsplan av 20.3.97, og utbygging i omradet virker i stor grad a
veere utbygd etter denne. Konsekvensutredningen vil konsekvensvurdere videre utbygging utover
hva denne godkjente planen har av godkjente tomter.

O-alternativet (na-situasjon) inkluderer ogsa at stien (merket privat veg pa kartet) inn i omrade N
ikke far gkt menneskelig turferdsel sommer- og vinterstid.

De enkelte delverdiene (naturtypelokaliteter, viltomrader, landskapsgkologiske trekk, INON og @vrig
natur) omfangs- og- konsekvensvurderes isolert, og til slutt vurderes konsekvensen av
utbyggingplanene samlet. Planene som er omfangs- og konsekvensvurdert er nye utbyggingsomrader
som vist pa kart i figur 7-10.

7.1 Naturtypelokalitetene (NT) og viltomrader:

Tabell 7: Naturtypelokaliteter (NT), viltomrdader (VO) i influensomrddet.

Omrade Omfangsvurdering Konsekvens Avbgtende tiltak | Om avb.tiltak
gjennomfgres
NT1 Pramhuselva Intet (ligger utenfor Ubetydelig Ingen -
planomradet)
NT2 Sgteliliene Intet (ligger utenfor, Ubetydelig Ingen -
men naer
planomradet)
NT3 Stort negativt Stor negativ Fjern hyttetomt Ubetydelig
Svarttjernbekken H21, H22 og legg
skilgypa litt
lenger gst
VO 1 Middels negativt Middels negativ | Vurder Liten negativ
restriksjoner pa konsekvens
ikke foreslatt
utbygde omrader
av hensyn til
landskapsvirkning
og vilt.

For NT 1 og 2 begrunnes konsekvensgraden med at planomradet ligger utenfor disse.

For NT 3 begrunnes konsekvensgraden med at hytter og skilgyper gar igiennom lokaliteten.
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For VO1 begrunnes konsekvensgrad med at en rekke hytter i G-omradet og sti bergrer en del av
viltomradet. Deler av omradet er registrert som biologisk viktig omrade ved skogregistreringen (MIS-
omrade).

7.2 Landskapsgkologiske trekk

De landskapsgkologiske verdiene innenfor viltomradet ivaretas hvis omradet ikke bygges ut, samt om
man regulerer omradet til bevaring i medhold av reguleringsbestemmelsene. De landskapsgkologiske
verdiene innenfor planomradene vil ved ev. utbygging fa redusert verdi og funksjon ved at andelen
gammelskog minker, samtidig vil i alle fall deler av funksjonen opprettholdes ved at mange av
hyttetomtene baerer preg av a vaere naturtomter hvor eksisterende traer bevares noe som er positivt.

Omfanget for disse omradene vurderes a gi middels negativt omfang og middels negativ konsekvens.

7.3 INON

Liten virkning pa INON i og med at planens planlagte utbygging i liten grad reduseres INON omradet.

7.4 Liten virkning pa gvrig natur

Innenfor gvrig natur som er flatehogd skog, veier og hytter er naturverdiene sma og iom. at planene
ikke endrer pa det, er omfanget ved planen intet og konsekvens ubetydelig.

7.5 Vurdering av samla belastning § 10 i Naturmangfoldoven

§ 10 i Naturmangfoldloven heter det: «En pdvirkning av et gkosystem skal vurderes ut fra den
samlede belastning som gkosystemet er eller vil bli utsatt for.» Den foreslatte hyttebyggingen er
relativt konsentrert, og er delvis fortetting av eksisterende omrade, og delvis nye omrader. Det er
ogsa noe hyttebygging pa neerliggende naboeiendommer i omradet. De gjennomfgrte utbyggingene
har forringet den gkologiske enheten som Storvatnet-Frgvollsetter-Stavalidalfgret utgjgr, hvor
tekniske inngrep og hytter i deler av omradet i gkende grad blir dominerende elementer. Inngrepene
er ikke av et slikt omfang at det kan sies & ha hatt noen negativ effekt pa gkosystemet i
omkringliggende arealer.

7.6 Samlet omfangs- og konsekvensvurdering

Gjennomgangen i dette kapitlet har vist at ved noen justeringer i planene, vil de gi akseptable
effekter naturverdiene i utredningsomradet. Det finnes likevel en del areal hvor utbyggingsplanene
bgr justeres.

De foreslatte planene vil samlet gi liten—-middels negativ konsekvens avhengig av antall nye
hytteenheter og hvor de blir plassert.
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7.7 Omrader hvor man ev. kan gke utbyggingen/antall
hyttetomter uten at dette kommer i konflikt med naturverdier

Kommunen gnsker ogsa at man i utredningen peker konkret pa omrader hvor man ev. kan gke
utbyggingen/antall hyttetomter uten at dette kommer i konflikt med naturverdier. Dette i forhold til
begge plankart. Her fglger en vurdering av reguleringsplanen fra 2002.

Det viktigste er a unnga ytterligere utbygging innenfor eller opp til naturtypelokaliteter, viltomrader,
naturreservatet. Jo lavere i terrenget ev. nye hytter plasseres, jo bedre vil det vaere for naturmiljget
samt trolig ogsa i forhold til landskapsvirkninger. Omrader hvor fortetting gir begrensa negativ
pavirkning er i omradene H, nedre deler av G . Det er viktig ikke & snauhogge skog pa kollepartier.
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9 VEDLEGG

9.1 Naturtypelokaliteter
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Lokalitet

Pramhuselva

Naturtype (DN handbok 13-2006)

Rikmyr
Gammel barskog
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Utforming Apen ekstremrikmyr i hgyereliggende strgk (30%)
Gammel granskog (70 %)

Verdisetting Viktig (B)

Registreringsdato 30.6 og 1.7.2014

Nummerering i kartet NT 1

Innledning: Naturtypelokaliteten er registrert av Rein Midteng, Asplan Viak, i juni og juli
2014 i forbindelse med konsekvensutredning for planer om hyttefelt (Midteng, R. 2014.
Reguleringsplan ~ Sgland-Langsetermark, Sigdal ~ kommune.  Naturverdier = og
konsekvensutredning, naturmiljg). Det er kun arealet vest for Pramhuselva som er undersgkt,
men arealet gst for elva er inkludert da det med stor grad av sannsynlighet ogsa finnes
mjuktjafs her. Lokaliteten er avgrenset som en mosaikklokalitet.

Beliggenhet og naturgrunnlag: Lokaliteten omfatter ei halvstor apen myr, ei mindre myr, et
rikt bekkedrag og kantsoner mot ei elv. Den grenser i sgr mot Trillemarka-Rollagsfjell
naturreservat og grenser ellers i hovedsak mot eldre barblandingsskog. Berggrunnen og
lgsmassene er iflg. NGU.no fattige, men det ma finnes rikere bergarter og sigevann som
medfgrer dannelsen av rikmyr. De nordvestre deler av den stgrste rikmyra er intermedier og
forekomst av rikmyrsarter opptrer farst om lag midt pd myra og med gkende forekomster av
krevende arter sgrover. Hele myra med tilhgrende fastmarkskantsoner er dog med for & unnga
uheldige inngrep paog inntil myra, noe som vil medfare endra fuktighetsforhold og tilstand pa

myra.

Figur 25. Et rikt bekkedrag med rikmyr og skogkledte myrkanter nordgst for den st@rste dpne myra.
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Figur 27. Avgrensning av NT 1.

Naturtyper, utforminger og vegetasjonstyper: Lokaliteten bestar av apen ekstremrikmyr i
hgyereliggende strgk inkludert et rikt bekkedrag med skogkledte myrkanter. I tillegg gammel
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hgyereliggende granskog med forekomst av en trua lavart som grenser mot omradene med
rikmyr.

Artsmangfold: Karplantefloraen er i hovedsak dominert av lite krevende arter, men pa
rikmyrene og i rikdragene langs en mindre bekk, dominerer og forekommer kalkkrevende
arter. Breiull og svarttopp er i slike partier vanlige og stedvis dominerende. Engmarihand ble
funnet tre steder og i alt med om lag 10 blomstrende individ. Fjellsnelle ble sparsomt funnet
pa den stgrst myra. Av andre nering-, men ikke kalkkrevende arter i rikpartiene er tepperot,
skogstorkenebb, myrklegg, marikape, hvitbladtistel, myrfiol, mjgdurt, myrhatt og teiebeer.
Rikmyrer er uvanlig i denne regionen og funnet av engmarihand er det andre funnet som er
kjent i fra kommunen (Artskart). Mjuktjafs (VU) ble funnet pa om lag 10 treer langs elva og
finnes mest sannsynlig pa flere treer. Sprikeskjegg (NT) vokser spredt mens gubbeskjegg (NT)
opptrer sparsomt.

Bruk, tilstand og pdvirkning: Myrene er ikke groftet. Langs vestsiden litt opp fra elva gar det
en traktorvei og det er plukket noen treer i tilknytning til denne. Skogen har i tidligere tider
blitt plukkhogd men ikke flatehogd. Eldre furuskog dominerer, men det er et lavt innslag av
treer >250 ar, dvs. treer med grove flate kroner og gamle vridde greiner og tgrrgreiner. Men det
er likevel dominans av relativt gamle treer anslatt i intervallet 100-250 ar. Innslaget av dgdved
er lavt.

Del av helhetlig landskap: Lokaliteten grenser i sgr mot det store Trillemarka-Rollagsfjell
naturreservat og er en del av dette store sammenhengende omradet med gammel naturskog,
noe som styrker verdiene i lokaliteten. Rikmyrer er sjeldne i naturreservatet og verdiene i
naturtypelokaliteten har derfor komplementeere kvaliter til dette.

Skjatsel og hensyn: For at verdiene i lokaliteten best skal kunne tas vare pa ma tekniske inngrep
og unngas. Det er avgjagrende at det ikke skjer drenering i form av kjering av traktor, ATVmm. pa
myrene og i rikdragene, og ogsa sngskuterkjgrirng (serlig pa tynt sngdekke) ber unngas.

Verdisetting: Lokaliteten er vurdert som viktig (B) da lokaliteten bestar av rikmyr som er en
naturtype som er uvanlig i denne regionen. I tillegg har den forekomst av den sarbare lavarten
mjuktjafs som styrker verdisettingen.

Lokalitet Seteliliene

Naturtype (DN handbok 13-2006) Gammel granskog

Utforming Gammel hgyereliggende granskog
Verdisetting Viktig (B)

Registreringsdato 1.7.2014

Nummerering i kartet NT 2

Innledning: Naturtypelokaliteten er registrert av Rein Midteng, Asplan Viak, i juli 2014
forbindelse med konsekvensutredning for planer om hyttefelt (Midteng, R. 2014.
Reguleringsplan Sgland-Langsetermark, Sigdal =~ kommune. Naturverdier  og
konsekvensutredning, naturmiljg).
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Figur 28. Omrddet ligger i tilknytning til et sgkk i de gvre deler av lisiden opp mot fjellet.

Beliggenhet og naturgrunnlag: Lokaliteten ligger i et sgkk i Sgteliliene og grenser i sgr mot
Trillemarka-Rollagsfjell naturreservat. I overkant grenser den mot snaufjell og i nedkant mot
glissen myrskog. Mot nord grenser den mot annen eldre skog. Avgrensningen her er noe
diffus og flytende i den forstand at skogen her ogsa har biologisk gamle treer, og lisidene
nordover er avgrenset som ngkkelbiotop i forbindelse med MiS-registreringen i Sigdal
(livsmiljg gamle treer). Naturtypelokaliteten har avgrenset skogen i sgkket og mindre deler av
lisiden sgrover til rerservatgrensen i trad med MiS-avgrensningen her. Berggrunnen og
lgsmassene er fattige, men enkelte partier langs bekken er det litt rikere neringsforhold.

Naturtyper, utforminger og vegetasjonstyper: Blabargranskog dominerer og med litt
fattigmyr/fuktsig finnes i lisiden. Gran er dominerende treslag og bjerk vokser spredt, mens
furu vokser spredt utenfor selve sgkket.

Artsmangfold: Karplantefloraen er dominert av lite krevende arter som for eksempel blabeer,
tyttebeer og smyle. Langs bekken finnes litt krevende arter som hengeving, tepperot, maiblo,
skogstjerne og muyrfiol. Arstiden var ugunstig for registrering av vedboende sopp.
Svartsonekjuke (NT) vokser pd minimum ett sterkt nedbrutt leeger men finnes trolig pa flere.
Duftskinn (NT) og vasskjuke vokste pa ett leger hver. Sprikeskjegg (NT) og gubbeskjegg
(NT) vokser spredt pa mange av treerne i sgkket. Omradet har klart potensial for funn av
radlista knappenals- og skorpelav pga. mange gamle strukturrike trer.

Bruk, tilstand og pdvirkning: Skogen er en lite pavirka naturskog, mao. skog som kun i
forsiktig grad har blitt utsatt for plukkhogst og skogen har et noksa hgyt innslag av biologisk
gamle grantrer pa >200 ar og trolig finnes ogsa flere treer pa >300 ar. Slike har ofte grove,
vridde og strukturrike greiner og stammedeler. Innslaget av laeger er begrenset trolig i
kombinasjon av lav bonitet, en visse heving av tregrensen de siste 300 ar og plukkhogstuttak
av trer. Men legre finnes i alle nedbrytningsstadier slik at kontinuiteten i liggende dad ved
vurderes som middels god. Kontinuiteten i gamle treer vurderes som hgy.
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Del av helhetlig landskap: Lokaliteten grenser i sgr mot et stort naturreservat og er en del av
dette store sammenhengende omradet med gammel naturskog, noe som styrker verdiene i
lokaliteten.

Skjotsel og hensyn: For at verdiene i lokaliteten best skal kunne tas vare pa ma tekniske
inngrep unngas. Det er ingen skjgtselsbehov.

Verdisetting: Lokaliteten er vurdert som viktig (B) da lokaliteten bestar av biologisk gammel
fjellgranskog. Den scorer middels pa naturskogsfase, flersjiktethet og pa kontinuitet i liggende
dedved og pa gamle treer og pa pavirkning av nyere negative inngrep. Det er ogsa et noksa
klart potensial for funn av flere rgdlistearter inkl. trua arter noe som styrker verdivurderingen.
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Figur 29. | sgkket er det mange gamle, grove og strukturrike grantreer.
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Figur 30. Avgrensning av NT 2 ses umiddelbart nord for naturreservatet (gr@nn skravur) mens VO 1 ligger rundt NT 2.

Lokalitet Svarttjernbekken

Naturtype (DN handbok 13-2006) Gammel granskog

Utforming Gammel hgyereliggende granskog
Verdisetting Lokalt viktig (C)
Registreringsdato 1.7.2014

Nummerering i kartet NT 2

Innledning: Naturtypelokaliteten er registrert av Rein Midteng, Asplan Viak, i juli 2014
forbindelse med konsekvensutredning for planer om hyttefelt(Midteng, R. 2014.
Reguleringsplan ~ Sgland-Langsetermark, Sigdal =~ kommune.  Naturverdier = og
konsekvensutredning, naturmiljg).

Beliggenhet og naturgrunnlag: Lokaliteten omfatter eldre skog i tilknytning til en bekk.
Avgrensningen mot sgr er mot vei, mot nord er avgrensningen noe usikker, men den stopper
mot tidligere flatehogd skog. Mot vest grenser den mot traktorvei og mot gst mot tgrrere men
eldre skog.

Naturtyper, utforminger og vegetasjonstyper: Blabargranskog dominerer og med litt fattig
sumpskog. Gran er dominerende treslag med spredt bjerk mens furu vokser spredt sammen
med gran.

Artsmangfold:Sprikeskjegg (NT) og gubbeskjegg (NT) vokser spredt pa mange av trerne.
Omradet har klart potensial for funn av rgdlista knappenals- og skorpelav pga. mange gamle
strukturrike treer.
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Bruk, tilstand og pavirkning: Skogen er i hovedsak en lite pavirka naturskog, mao. skog som i
forsiktig grad har blitt utsatt for plukkhogst og serlig i tilknytning til bekken har skogen et
noksa hgyt innslag av biologisk gamle grantreer pa >200 ar og trolig finnes ogsa flere treer pa
>300 ar. Slike har ofte grove, vridde og strukturrike greiner og stammedeler. Innslaget av
leeger er svert lavt men enkelte gadd finnes. Kontinuiteten i gamle treer vurderes veere god
mens kontinuiteten i liggende dgd vurderes a vere darlig.

Skjatsel og hensyn: For at verdiene i lokaliteten bestskal kunne tas vare pa ma tekniske
inngrep unngas. Det er ingen skjgtselsbehov.

Verdisetting: Lokaliteten er vurdert som lokalt viktig (C) da lokaliteten bestar av biologisk
gammel fjellgranskog. Den scorer middels-lavt pa naturskogsfase, flersjiktethet og pa
kontinuitet i liggende dedved og pa gamle trer og pa pavirkning av nyere negative inngrep.
Det er ogsa et noksa klart potensial for funn av flere rgdlistearter inkl. trua arter noe som
styrker verdivurderingen. Evt. funn av truete arter vil kunne gi oppgradering til B.

751.5
Smallek

Figur 31. Avgrensning av NT 3.
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Figur 32. Gamle saktevoksende treer er det en del av seerlig langs bekken.
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Lokalitet Seteliiene

Viltomradetype Gammel granskog

Funksjonsomrade og Gammelskogsfugl som lavskrike, duetrost, rgdstjert
vandringskorridor

Verdisetting Viktig (B)

Registreringsdato 1.7.2014

Nummerering i kartet VO 1

Innledning:Viltomradet er registrert av Rein Midteng, Asplan Viak, i juli 2014 forbindelse
med konsekvensutredning for planer om hyttefelt(Midteng, R. 2014. Reguleringsplan Sgland-
Langsetermark, Sigdal kommune. Naturverdier og konsekvensutredning, naturmiljg).

Beliggenhet og naturgrunnlag: Lokaliteten omfatter eldre skog nedenfor fjellet, nord for
Trillemarka-Rollagsfjell naturreservat og gst for vei. Og hytter.

Funksjonsomrdde og Artsmangfold: Omradet har verdi for gammelskogsfugl som bl.a.
lavskrike, duetrost og redstjert og er ogsa leveomrader for Sprikeskjegg (NT) og gubbeskjegg
(NT). Omradet har klart potensial for funn av rgdlista knappenals- og skorpelav.

Bruk, tilstand og pavirkning: Skogen er i hovedsak en lite pavirka naturskog, mao. skog som i
forsiktig grad har blitt utsatt for plukkhogst og har et noksa hgyt innslag av biologisk gamle
grantrer pa >200 ar og trolig finnes ogsa flere treer pa >300 ér.

Skjotsel og hensyn: For at verdiene i lokaliteten bestskal kunne tas vare pd ma tekniske
inngrep unngas. Det er ingen skjgtselsbehov.

Verdisetting: Lokaliteten er vurdert som viktig (B) da dette er et flere hundre dekar stort
omrade med gammel fjellgranskog som serlig ved en ev. videre utbygging av hytter i
dalfaret, vil veere en avgjerende korridor for naturskogsavhengige fuglearter.
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Figur 33. Avgrensning av VO 1.

Sigdal Kommune



